- I LiBLki 1V,

pratizm sacramentales non sunt connexie, sicut vir-

tutes et dona? — Dicitur ad hoe, quod non est |
simile. Quia virtutes et dona fluunt a gralia gratomn |

facienfe sicut a causa totali, in genere cause effi-
cientis causatie s quie guidem, cum effieiat quidquid
efficit immediate mere naturaliter, et habeat sem-
per passum cjusdem rationis, ideo semper efficit
eadem dona Spiritus Saneli, ct cosdeny habitus vir-
tutum. Sed_ gratia gratum faciens non ést Llotale
m oduc{wum gratiarum sacratentalium, “immo ad
hoe concurrunt ellective (x) sacramenta; el quia
sacramenta sunt diversa, et non connexa, ideo a
vratia gratum faciente nonsimul producuntur omnes
gratie s:ummontll!ea, sed modo una cum baplismo,
modo alia in peenitentia, . mode-alia in confirma-
tione, et sic de coteris. :

Et h‘L‘L. sufficiant ad «wumenla conlra (quarlam
conclusfonen. : ‘

Ad al;,um(.ntmn pro questiane,’ ;mtgl quul dicen-

dum ex El“(,;.',{lf,tb in probatione sccundie conclusio-
nis ¢ guia scilicet Aposloli nunguam servaverunt
(‘t‘llndllm veritatem legalia, post perfectam publi-
cationens Emrwclu el revoeationis legalium.

Et hiee de quiestione sulficiant. De qua benedictus -

Dcus ommne per :cvum. Amen.

DISTINCTIO V.

QUASTIO ].

Ui‘hU\l BAPTISMUS . CHARACTEREM MiuUl M J\IPRE‘\EA'E

IN ANIMA

hl . -
1trca quartam dislinetionem 4. Septen-
tiarum, quaeritur @ Ulinm baptisinus
'Q% imprimat aliguem characteren inanima.
Et arguitur quod non. Quia, ut dicit
I’inioﬁsop]ms,  Ettdcorim (cap, D), omne quod est
in anima, vel esl potentia, vel habitus, vel passio.
- Ded cha:acter non esl potentia : quia potentin: omni-
bus hominibus communes sant, character auléem
non, cum sitb signom distinetivam,  sieut ipsum
nomen ostendit; et pricterea, polenlic sunt a natura,
non antem characler. Nee ierum est pagsio @ quia
passiones animx conlingunb-cnin aliqua ransmn-
tationie corporoli, ul dicitur, 1. de Anime (L e, 14);
ol perlinent ad sengilivam partem, ut dicitur in
7. Piu;su‘nrmn (L. e 10), Neg 1Immn est hubiluy;
qum Babitus ordinatur nd agendum, ut] plist por
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(a) ¢ffective, — effectivn Pr,
. '

’ ,l‘L‘IdllOllC‘in ad ea

b‘lﬂN'l‘f:iN'l‘l;\RUl\l

diffinitionem Apigustini(de Bonoconjugadicap.21):
Hubitus est quo-quis agit, cum tempus fuerit,

Ergo characler non est aliquid in anima. Et sic

Laptizmius nullum characterem imprimil in anima.
In oppositum arguitur. Quia Damascenus (de
Fid. Ort., lib, 4, cap. 9; el Sac. Parall., litt. B,

Ait. 4) in diftinitione I).lplibml ponit sigillum, Sf_d

sigillum impressum in aliquo est character quidam,
Ergo in baptisnio imprimitur eharacter.

In hae quastione erunt tres artieuli. In priino
poneniur conclusiones. In secundo, objectiones. In
tertio, xolutiones,

ARTICULUS 1.
PONUNTUR CONCLUSIONES

Quantunt ad primum urliculum', sit

Prlma concluslo Quaod aligpua saers llll(‘lll.l novue
Teqris imperimuiy characterem:

- Hane conelusionen ponil sanctus Thomas, 4. Sen-
fent., dist, &, . 1, wrt. 1, ubi sic dicit'; ¢ Characte-
rer imprimi.in aliquibus, pmnes moderni confiten-
tur; sed in modo ponendi ipsnm in anima, partim
differunt, el partim conveniunt, Convenmntquld m
in hoe (uod onmes dicunt per charagterem m‘lﬁ)r
tart friplicen relationeny, ¥ siLllllnE’hﬂleﬂl sighum
distinelivam ef umhuumlmlm. Inqlmntum erg{)
ext signum, mlpolldt u-throan ad 1 quod signi-
ficat; mqlmnlum “mulem esl (INﬂth\Uln importat -
a quibus “dislinguit; nuluanlum-
anlem est conhuumlwum, nnpoxtat relatiohom: ad -
ea quibus assimilatl Differunt tamen in lioe, quia
quidaim ponunt istis relationibus: non sulwaau' ali-
ruod aceidens absolulum, sed innmediate in anima -
fandari istas relationes, IIov autem esse non potest.
Cuia sivmon per formam quarh “sensibus ingerit,
vel intelledlui imprimit, facit aliud.in cowmllonem
venire. Simililer etiam nihil chstnwuatur ab alio,

“nisi per aliqgiium formam. &mnhlmlo eliam relatio

ést, super unitate (qualitatis fund: da, ut dicitur
. Mclaphysu,m (L..c. 20). Unde patet quod quie-
libet illarum - relationumy quas importat character, -

| requirit aliam formam substratam; ét, cum.non sib
furma substantialis,

quin forma subslantialis in
sneranentis’ non datur,. relinquitur qued . forma
substida it qualitas quiedam, cujus unitas consi-
gnificationis similitwdinem (o) facit, Kt ideo qmdum
dicunt quod non est in aliqua’ quatnor spt‘u(‘rllm
qualitatis, ol tamen est in penere qualilalis, inni-
tendes il verbo Philosophi, in Predicamentia

(a} simifituetingnt, — similem r,

-
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(tract. 2, cap. 4) @ Fortasse, inquit, alii appare-
bunt qualitatis madi. Sed e est fuga quiedam :

quia, quamvis sint alii modi qualitatis, tamen-

omnes reducuntur ad has species; quod patet ex
hoc quod nulla alia species inveniri adhue poluit.
Et ideo dicunt alii, quod est in quarla specie quali-
latis : quia ipsa configuratio quam_ character suo
nemine exprimit, impm'lat unitatem_ figurx, que
est in quarta specxe qualitatis. Et quulam dicunt
hane figulam esse érucemn Christi,
potest stare. Quia aut fignra propric accipiturs et
sic importal terminationem guanlitalis dimensivae,
quam constat in animi non esse. Si aulem meta-

phorice dicatur, tune oportet quod metaphora vedu-

eatur ad aliquamm proprietatem : quia res non poni-
Lur in genere per id quod de ea metaplorice didilur;
sicut non dicitur quod Apostoli sint in geneve gua-
litalis, quia eis dictom est, Matth, 5-(v. 14) : Vos
estis liwe mundi. Nec poterit aliquid in quarta
speciequalitatisinveniri, quodsit in animasecundum
proprielatem., Unde character, de quo l{)e;mmnr
non potest fundari supra quahtdl(-m quarta speum
Lt ideo qmdam dicunt quod est in lertia specie, co
quod sensui spirituati-infert quamdam -uuhuhwm
passionem, inquantum animam ornal et decoral.
Sedt hoe-iterinn stare non potest, Quia sicul prolat
Philosophux, in 7. PhysicoMun (L. c. 14, cle.),
tertia species qualitatis non est nisi in sensibili
parle animic; character autem a nullo ponilur in
hae parle animie, sed in intellectiva. Et pricterea,
illke qualitates semper habent ordinem ad aliquam
trausmutationem corporalem, vel quan inferunt,
vel a qua. causantur, Bt ideo alii dicunt rpuod est in

Innna specie quaditatis, el est quasi medja inter-

dispositionem el habitum : inquantum enim est dif-
ficile . mobllls convenit cuni habitu; ingnantum

aulem non L‘jl ulhm.l perfeclio, \Ld ad gratiam -

_disponit, cam’ dispesitione convenit,. Sed llm, non
pott.st stare. Quia, =ecundum -Philosophum, in
. Etlicorum (cap. 5), habitus est quo habefmus

nos ad passiones bene vel - male. Ef universaliter .
consideranti, hoee apparet différentia inter habitum

et .po[(,nhdm; quia palentia est qna possinmus ali-

quid ; sed habitus est quo possumuy illid bene vel:

male : sicut intellectus est (quo consideramus, scien-
tia qua bene consideramus; cmmupuwlnh-, est qua
concupiseimus, lemperaritia: qua hene concupisei-
- omus, mtemp(,mntm gua male. Simililer  est de
disposilione : quia dispositio nihil ahud esl qoam
quidam habitus incompletus. Cum ergo character
ordinetur ad ahqtud simpliciler, el non ad illwl
‘hene vel male (quia sacerdos potest conficere hene
et male), non potcsl esse quod qualitas super uam
fundatur characteris relatio, sit habitus, sed Hl-‘lL,l‘u
potentia, Unde relinquitur quod non sit in prima
specie qualitatis; sed magis reducilue ad secundam,
ut quitlam alii dicunt, Et hoce sic palet ; sicul enim

Sed hoc non

I _ ' 7

cujuslibet exsistentis in aliqua natury, sunt alique
operationes propriwe; ita eliam est in spirituali vita
regenerali, ul dicit Dionysius, .in secundo capitulo
Eeclesiustice Hieravehiz. Ubicumque autem sunt .

operationes propriw, oportet quod sint propria prin-

- cipia illarum operationum. Unde, sicut in aliis

rebis sunl potentiwe naturales ad proprias opers-

_ Liones, ifa eliam renati in vitam spivitudlem_habent

quasdam potentias, sccuwiidum quas possunt illa
opera, Quie potentie sunt similes illis virtutibus
(nibus sacramenta efficaciam habent sibi inditam :
quia, sicut sacramenta causant gratiam instrumen-
taliter, ita recipientes characterem operantur divina
per ministerinm; minister autem est sicul instru-
mentum ejus cujus winistraty unde dicit Philoso-
phus in 8. Kthicoram (cap. 11), quod servus est
orgamum animatum; et ideo tam virtus sacramenti
fuam ministei, gquae est character, erit instramen-

talis. Et quod hujusmodi polentia sit eharvacler,
patet; i quis diligenter considerat verba Dionysii,

a quo primo {raditio characleris nobis advenit
Assignans enim mysterium ritus enjusdant qui in
primiliva Eeclesta observabatur, quando adulti bapti-
zabantur, dicit quod, accedenti ad baptisinum, Hie-
rarcha, id esl, Pontifex, manum tmponebat,

signaliet cume signo- cruelx, el priecipichat euny
deseribt inter nomina Chrisianorum, ul de calero
ald divina cum alits admitteretur, Dicit enim (de
Feel, flierareh., cap. 2) quod sic aecedenten , sti-
-licet ad vitan spivitoalemn, odiving beatitudo ad

-sutipsius parlicipalionem recipit, seilicet sacerdos

baptizamdum, et de proprio luntine, quasi quodam
siyno, ipsi bradif, seificet sui participationem, per-
ficiens, ewm sicut divinum et communicantem
ciivino}itm,‘- ele, Palel ergo quod ipse per hoc

Ssignm none afind intenditquam ilud quod facit

euny ;mlhupalnum divinarunt operationuni. Unde
lioe s signum nilald est quam quedam pz;tvnlla,
qun ;)ulvsl,m detiones- drerarehicos quad stinl ming- -
straliones el recepliohes saer amentorum, et aliorunt’
quie ad fideles pertinent. Et ad loc quod has opera-

tiones bene exerceat, indigel Liabitn pralice, sicat et
alie potentin habitibus indigent, » — U.z-c 1[30.

Samdem conclugionem ponit, 3 p., q. G3, art.
el 2. Nam, prime aitictlo, U\lt‘!ltlltqli(l(l sacramenta
nnpum.mt characterem in anima, . sic dicens
« Sacramenta novie leyis ad duo ordinantur: scilicet
it romulnml ‘contrit peceatum, et ad perficiendum
amimamin his quit: pertinent ad cultum Dei-secuna
dum’ ritum vitie/ (,hnsh.nm‘\ Quicnmegue aulem ad
.lhquul certum deputatur, consuevit ad illud ()
consignart; sicul inilites, qui axeribebantur ad mili-
tiarn ahliguitns, solebant aliquibus characteribus
insignirt, o quod deputabantue ad aliquid corpos
".‘tlu. It i«lu«;, cum homines per sacramenta depu-

(= } i,
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" cultus. Sciendum lamen quod hiee potentia spiri-.
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tentur ad aliquid spirituale pertinens ad cultum
Dei, conveniens est quod per ea”fideles aliquo spiri-
tuali charactere insigniantur. Unde . Augustinus
dicit, 2. Contra Parmenianum (eap. 13): Si mili-
tiz characterem in corpore suo non militans
pavidus exhorruerit, el ad clementiam Impera-
toris ‘confugerit, «r prece fuswa, el venia impe-
trata, militare jom ceperit, ntmguid, homine
liberato atque corvecto, character ille repetitur,
ae non polins wagnitus approbatur? An forte
wminus herent (x) saeramenta christiana quam (4)
corporalis hiwe itota? » — e dlle. '

Ibidem etia (arg. Sed contra) arguil sie: ¢ Dicit
enim, inguit, Apostolus, 2. Corinth. 1 (v. 21 el 22):
Qui it nos, Dens esl, el qui signavit nos, el
dedit piynus Spiritus in cordibus nostris. Sed
nihil alind importat character quam  quamdam
signalionent. Ergo Dens per sacramenta suwn nobis
-characterem impt‘imii » — [hee Hle.

Hem, art. 2, probat quod character sil polestas
spirituahs ;¢ Sacramenta, inquit, novie legis cha-
racterem imprimunt, inquantum per ea depntamur
ad cultum divinum secundum
religionis. Unde Dionysius, cap. 2. Feclesiastice
Hierarchiee, cum dixisset quod Dews qrodam signo
tradit sui participationem wecedenti, subjungit

Perficiens ewm divinn el communicatorem divi-

noruwm. Divinuz autem cultus consistit vel in reci-
piendo aliqua divina, vel in {radendo aliis. Ad
utrumque aulem horum requiritur guedam poten-
tia : nam ad tradendum aliix requiritar polenlia
activa; ad recipiendum antem gequiritur polentiy
passiva. Etideo character importat quamdam polen-
tiam spiritualem, ordinatam ad ea quae sunt divini

tualis est instrumentalis, sicul virtus que est in
sacramentis. Hahere entm sacramenti charvaclerem
'Lmnpelil ministris Dei; minister aitern operatur et

‘se habet per modum instrumenti, vt dicit Philoso-

phus, 1. Politicee (cap. 3). Et ideo, sicut virtus
quie est in sacramentis, non est in gencre per se,
sed per reductionen, co qumd ext qnuldam ﬂnens
incompletum; ita etiam characler non proprie est
in genere vel specie, sed reducitor ad secundany
speciem yuahitatis. » — Huee ille,

Ex quibus possunt elici duwe rationes. —~"Ptnn:1

“ad probandum quol in sacramentis novie lugts

imprimitur character. Quae talis est @ Quicunmique
ad- spiritualeny militiam et ad spiritualem coltum
deputatur debet peraliguod spiritualesignari, el per
spivitiidem characterem consigmari. Sed per susee-
ptionem saerimentoriin novie legis liomo th-pul‘a!m'
ad spiritnaleny miltlinn et enltum Deis Brgo, ete,
— Secunda ‘est ad probandum quod th.lhul('r sil

(a) hwrent, — Jurbent Ty,
{8) quani, — un I'r.

| antem proprie ordinantur potentiie anima:,

rilum elristianne

'y, SEN’[‘I-,;NTIAHUM

potentia spiritualis; Et est laliy : Quicumaque depu-
tatur ad recipiendum vel tradendum divina'mys‘le-
:m, aceipil polentiam spiritualem, activam vel pas-
sivam, per quam distinguitur a non habentibug, et
configuratur habentibus, Sed recipiens chdracterem
est hmjusmodi. Ergo, ete. -

Secunda conclusio est quod character esl sub-
jeetive in polentin animie, et non immediate in
essentia,

Hane ponit sanctus Thomas, 3 p., q. 03, art. 4,
ubi sicdicit ; « Charniter est quoddam signaculum,
quo anima insignilur ad suscipiendum vel traden-
dun aliis ex quee sunt divini cultus. Divinus autem
enltus i quibusdanr . actibus consistit. Ad actus
sicut
essentia ordinatur ad esse. Et ideo cHaracter non
est sieut in subjecto in essentia animie, sed in ejus
polentia. » — Huwe ille,

Item, 4. Sentent., dist. 4, q. 1, art. 3, in solu-
tone primx quicstinneulke, sic dicit : « Natut‘zl pro-
portionaliter spiritualitali substernitur, sicut perfe-
ctibile perfectioni. Unde, sicul gratia, qua est spi-
ritualis vita principivm, est in essentia animm sieut
in subjeclo; ila etbun character, qui est spiritualis
potentia, est sicut in subjecto in naturali potentia
animze, et non in essentia aninee, nt quidam diecunt,
nisi mediante potentia animae. » — Hee ille.

Htem, ibidem (arg. Sed contra), arguit sic : ¢ Cha-
racter configurat trinitilens creatam Trinitati in-
crealie, ul patet per gnamdam diffinitionem magistra-
lem, qua lalis est : Characler est distinctio «a
charactere mlerno impresse anime rationali
secundum imaginem (2), consignans trinitatem
ereatmm Trinitali ereanti et recreanti, el distins:
guens a non configuratis secundon statum fidei.
Sed Lrinitas creata consistit in poientiis, sicut unitas .
in essentia. Ergo character non est subjective in-
essentia agimae, sed in potentiis. » — Iawec ille.

Ex qmﬁls I)OHSjlllt. formari multe- mtlones- pro
com,hmom- ut patet. -

Tertia conclusio ¢st quod charncter est subje-

ctive In potentin intelleetiva,

x
-

Hane ponit sanctus Thomas, 4. Sentent., ubi
supra (dist. 4, q. 1, art. 3), in solatione fertin
quacstiuncule, ubi sic dicit @ « Timago principaliter
consistil in polenlia cognitiva; quia ex memoria et
intelligentia oritur voluntas. Unde tota imago est in
parte intellectiva sicut in radice, Et ideo omne quod
alteibuitur homini ratione imaginis, principaliter
H“vpl(,l{ intellectivam, et ex consequenti alleclivam !
quin etiam ex intellectiva parte homo hahet quod

(x) intagingn, — imaginativaem Pr,

’
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wit homo; sed ex alfeetiva habet quod sil bonus vel
malus. Et ideo, quia character respicit imaginent,
principaliter est in parte intellectiva, » — Iivo ille.

Ttem, 3 ., . 63, art, 4, in solutione tertii, dicit :
« Character ordinatur ad en guie sunt divint eulins;
qui quidem est quirdam fidei protestatio per exte-
riora signa. Et ideo oportet quod character sit in
potentia anime cognitiva, m; qua est fides, » ~
He ille. ‘ -

Ex quibus potest formari. talis ratio pro conelu-
sione : Mud quod principaliter respieit imagimem
creatam, et cullun divinum, pertinet ad potentinm
cognitivam  vel intellectivam. Sed character ext
hujusmodi, Ergo pertinet ad partem intellectivim,

Quarta conclusio est quod non omnia saera-
menta novie egis ll;}]u~|=||ui|l characterem, seid
suim_'n tria.

Hane ponit sanctns Thomas, 3 p., . 63, art. 6,
ubi sie dieit @ ¢ Saerammenta novie legis ad duo ordi-
nantur ¢ scilicet in remedigm peceati, el ad cultum
divinum. Est auten omnibus sacramentis conmne
quod per ea exhibetur aliquod remediinm contra
pecealum, per hoe quod graliam vonfurn?l. Nun
autem omnin sacramenta ordinant diFEsetad cul-
fumn divinum : sient patel de puenitentia, per quan
howe liberatur a peceato; non tamen per hoe sacra-

mentum exhibetnr homini aliquid de novo perti-.

nens ad divinum enllum, sed rvestitnitnr in pristi-
num statum. Pertinet autem aliquod sacramentum
ad divinum eultum (ripliciter, © 1o modo, per
modum ipsins actionis; alio modo, per imodinn
agentis; tertio mode, per modum recipientis. Per
modum quident ipsins actionis pertinel ad divinum
cultum Encharistia, in qua principaliter divinus
cultus consistit, inguantum esl FEéelesio sacrifi-
civm; Kt per hoe idem sacramentun non imprimi-
tnr homini eharacter : quia per hoe sacrimentum
non ordinatur homo ad aliquid ulerins agendum
vel recipiendum in sacramentis, ctim potins sit finis
el consummatio omninm sacramentopmm, nt dicil
Dionysios, cap, 3 Ecelesiasticw Hidwjggehie: con-
tinel tamen in seipso Christum; in (uo non est
character,s sed tola sacerdotii plenitudo. Sed ad
agentes in sacramentis perlinet sacramentmi ordi-
nis 2 yuia per hoe sacramentum deputantur homines
ad tradendum aliis sacramenta. Sed ad vecipientes
pertinet sacramentum baptismi, per uod homo
aceipit potestatem recipiendi alia Feclesiwe sacra-
menta; unde baplismus dicitur esse janua saera-
mentorum, Et ad idem ordinatur quadammaodo con-
_ﬁl‘mntio. Et ideo per hwee trin sacramenta characler
imprimitar, scilicet baplismum , eonfirmationem el
ordinem. » — Hwe ille. :

Item, 4. Senfent., ubi snpra (dist, 4, q. 1% in
art, 4, in solutione scenndie quinstinnetele, sie dieit

—~ QUASTIO I S

-« Sacraments novie legis sunt quiedam sanclifica-

tiones. Sanctifieatio antem duobus modis accipitur.
Uno modo, pro emundatione; quft sanctum est
idens quod mundum. Alio mode, pro mancipatione
ad aliquid sacrum (z); sicut dieitur altare sanctifi-
vari, vel allqiid bujusmodi, Omnia ergo sacramenta
sunt sanclificationes primo modo; quia omnia dan-
{fur in remedium contra aliquem defectum, Sed
quedam sunt sanclificationes etinm secundo modo,
sicut palet priccipue in ordine, quia ordinatus man-
cipatir ad aliquid sacrum (6); non antem omnia,
sicut patet de peenitentia, Quienmguoe autem man-
cipatur ad aliquid sacrwin (v) spirituale exercen-
dum, opartel quod habeat spivitualem potestatem;
et sohn talix, It ideo non omnia sacramenla novie
legis characleren mprimunty sed quiedam, qoe
eliam secundo modo sanctilicationes dicuntur, » —
Hiee ille.

Hem, ibidem, i solutione tertie quiestiuncula, -
sic dicit 1 « Sieut in paturalibns est potentia natu-
ralis acliva, et potentia naturalis passiva; ita eliam
in spiribidibus est polentia spivitualis ynast pas-.
siva, per quam home efficitur susceplivas spiritua-
lum actionnm. Et talis polentin spiritualix confer-
tur in baptismo : quia nen baplizatus effectum alio-
ram saermnentorun suscipere non possel; unde,
per conseqriens, nee aliis tradere, It hiee est prima
distinetiv, gqua communiter totus populus fidelis,
cujus est sacrmentornm parlicipen esse, ab aliis
distinguitur. Alia polentin est activa spivituals,
ordinata ad sacramentorum dispensationens, et alia-
runt sacrarum-hiergeéchicarum actionum exercitium,
It Bive potestas fraditar in confirmalione et ordine.
It guin in ecelesiastica hierarchia non omnes sunt
agenles (ilpnta purganles, illomjnantes, perficien-
tes), sicnd ommnes sunt recipientes divina (puta pur-
eandi, llaminandi, perficiendi)y, ut dieit Dionysius
(de Eeel. Hierarch,, cap, 45 eo izt duo chara-
ctores non distingnunt populum Dei universaliterab
aliis, xed quosdam de populo ab alits. » — Heeille,

Ix quibus potest formari talis ratio pro. conclu-
sione © Per illa sacramenta imprimitar character,
per quie mancipatur homo ad aliguod sacramentum

~exercendum active, vel passive, Sed baplismus, con-

firinatio et orde sunt hujusmodi, et non alia. Igitur
Jin islis baprimitur characler, et non in aliis. -
it in hoe primus articulus terminatur.

ARTICULUS 1L -
PONUNTUR OBJECTIONES

§ 1. — CONTRA PRINAM CONCLUSIONEM

I. Argumenta Scoti. -~ Quantum ad secun-

{a}.aliquid sucrupt, — aliguod sacramentont P,
{8} aliqeid saerunt, — adiquod sacraoneatiem Pr.
(v) oligriid seerint. — oliquod sacranentini Pr.

Vi.— 6
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dum arliculum, arguendum est contra conelusiones.
Et quidem, confra primam arguit Scotus (dist. 0,
(. 10), probando qnud chavacter non =it forma abso-
uta,

Primo. Quia, si sm, vunh.ldu is tibiipsi. Naw,
gecundum e, diffinitio characleris est {alis: (,ha~
racler est signwm communionis fidei el ordina-
tionis, datum a Hierarcha; vel quod est siygnum
cominunionis divinorum’ ef sacre ordinationis
[ulalmm. Et quocumque modo, sic vel sie diffinia-
tur, signum ponilur in d:!huilmne characteris tan-
guam genus, Ix hoe arguilur quod character non
potest esse forma absoluta. Quia- ad quuhhlalmn
‘formae absolntie non pertinet aliguis respectus; quia
tunc itla quidditas esset ad se, et non essel ad se.
Nec eliam potest dici yuod relatio ponatur ihi lan-
quam genus, et non sit vere genus @ quia hoe maodo
ponilur subjectum in diffinitione accidentis; patet
autem (x) quod relatio non est subjectum absoluli,
nec cliam relatio est suscepliva.

Secundo. Quia sicut non sunt ponenda plura sine
necessitate, jta, quando (6) aliquid ponitur privcise
propter aliwd, non est illud ponendum per fectius
gquam requiratur ad iilud aliud, vel quam possit ex
illo alio ‘concludi : nam illa perfectio ulterior quw
poneretir, frustra peneretur. Sed propter omnia
tlla propter qui ponitur character, non est necesse
gquod sit perfectio :\l)eelul.l possunt enim omnia
Ala sufficienter salvari, i ponatur quod sit forma
respectiva. Ergo %!:perﬂut,, el sine causa, ponitur
exse perfectio absoluta.

Tertio. Quia falsum accipitur, quod nulla relatio
noviter adveniat sine novitale absoluti. Hujusmodi
enim falsitas patet quadrupliciter (y).

Primo sic. Respectus (3) non potest magis intrin-

dece advenire fundamento quam quod necessirio
bL([llllUI‘ ipsim posilo lermino : quia omning non
]3010‘31 inesse fundamento, eircumseripto lermino;
quin tunc non esset respeetns, sed forma ahsolnta.
Ergo, si aliquis respectus polest extrinsecus adve-
nire fundamento, sequitur quod mon necessario
sequitur fundamentum, posilo termino. Ergo iste
respectus potesl esse novus sine novitate qudd-
menti vel termini. Ergo ad cjus esse novum ]mlc-bt
esse mufatio, quia non est ad aliquod absolutum.
— Quod si dicas aliquem respeclum exirinsecum
advenire subjecto, non fundamento, — hoe nihil
est : quia relationes intrinseca, utpote simililudo
qquie consequitur albedinera, et hujusmodi, possunt
exlrinsecus advenire subjecto, quia fundamentum
de novo advenit; ergo, si ilke sunt inlrimev:n, el
alite sunt extrinseen, erit differentia carmmn in-com-
-p'nalmm: .'ul I'mul'nnf,nlum

{a} sentem, — enim i'r,

{6) quando, — quod 'r,

(v} quadrupliciter. — mutipliciter e,
(%) Itespecius, — Il Dr.

Talsomt

“stper unitate

SENTENTIARUM

Hem : Agens naturale non pn{est do novo agere,

nisi ponatar alinid novum in ipso, vel in pnsso,

vel habitudo nova illorum. Hoc apparet : quia,
omnibus istis uniformiter se habenlibus, wunifor-
miler eril actio, cum tale agens agat de necessitate
naturie; ergo, si aliquod agens naturale habet novam
actionem, vel est aliqna forma absoluta ante illam
aclionem nova in agente, vel aliqua nova in passo,
vel nova habitudo agentis ad passum. Sed nec pri-
fum nee secundnm ext necessarium @ potest enim
ignis de novo agere in lignum, absque hoe quod
ante illam actionem ignis recipiat novam formam;
vel lirnum, guia prima forma absolula quam reeipit
g, est per illam actionem. Ergo ibi-est nova
habiludo fgnis il lignum, absque ompr novitate
formne absolule. P
Hoe etiam patet experimentaliter, Quia, aclivo
evdem modo se habente secundum formam aclivam,
el paf«im eadem modo se habente secundum poten-
tiam passivam proximam, si fuerit aliquod impedi-
mentum etiam inter illa interposilum, non aget
illud agens in passin: amoto autem illo impedi-
mento, sive obstaculo, aget. Ergo ibi nova Habitudo
agentis ad passum, xine nova forma absoluta, erit.
Item, hoe probatur ex inlentione I’lnfosnp}n,
5. Pha;sacorum (L. ¢. 10, 19, ete.), Quia, licel neget
motum esse in «d aliquid, prout ad genus @il ali-
quid pertinent relationes intrinsecus advemienles,
non negal tawen motum vel mutationem esse in
ad aliquid (\\hmwmxs advenjens, immo. concedit.
oncedit enimit” gonere ubi ess¢ motum propne
el tamen 1bi non ext nisi respectus uidam corporis
eirch mscripli ad locum vel corpus circumsceribens,
Qn\um principaliter arguit. C)l:l'l ‘ut dicit, aliud
\ ibl " assamitur, svlhce xquod relatio non
possit mnd.na refationem. Quia, \su,undmn Eucli-.
dem, 5. Geomelrize, in plmc;pm,\proportlomhta%
duarum .proportionun  est %umhtudo. Ergo super
proportionely, quie dicit formaliter relatmncm, vel
] ‘ejus, fundatur similitudo. — It si
dicas quod simNiludo est unitas in quahtate secun-
dum Philosophum, 5. Metaphysice (t. ¢: 20), —
non valet. Quia, elsi uno mode quid approprietur(x) -
substanliwe, et codem modo idenr el diversum que

| consequuntiur aliquid, inquantum quid fundaiur in.

unitate substantiwm, et 2quale in unitate quantilatis -
stricte acceptae, et shile in unitale qualitatis
tamen, alio modo accipiendo quid et quale, et’

_simile, in omni genere invenitur guid, accipiendo

rationem illius generis preecise ad se, et invenilur
rquale, aceipiendo formam in illo genere in ratione
formae, el invenitur quantitas virtutis; ot sic in
omni genere invenitur wnum, simile et 'r’qrmic :
hee mado enim possunt relationes unins specie
diei similes, secnndum wiiitntem tllnm n‘in!wm‘i

.,vw,__} e e

{x) epproprietur. — appropriaive Pr,
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sicut ‘habentes unam formam substantialem, sunt
similes secundum substantiam, '

Item, quod additur de rvelatione fundata in cha-
ractere, scilicel signi, — itla polest fundari in alia,
si signum est (z) quod preter notitiam guam sen-
sibus ingerit, aliud in cognitionen venire facit (quod
est verum non solum de sjzno sensibili, sed etiam
verum esl de signo Mtelligibili; accipiendo sensum
;:(:neraiiter pro gquacumque potenlia “cognitiva),
Nihil autem est ex cujus cognitione non possit deve-
niri in cognitionem allerius; sallem ut ex cogni-
tione posterioris (£) in prius; el sic Hlud posterins
polest dici signum prioris. L sic conceditur quod
super aliquam relationem realem  polest fundari
relatio signi ad aliquid prius, si lalis relatio non
fantum ducil in cognitionem sui, sed alterius. El
hoe modo, si quis videret paternitatem in suo fun-
damento, posset esse signum rememoralivam aclus
wenerationis pricteritie, Et illo modo in proposito.
L maxime hic non est’inconveniens, quia illa rela-
tio signi non est nisi relatio rationis, loquendo de
sipno instituto ad placitum, eujusmodi est character
respeclu sacramenti susceptl,

Item, iHud quod dicitur de relatione configura-
tionis vel oblizationiss” — non valel. Polest enim
religiosus per vuhfin religionis obligari ad servien-
dnum veligiope? el qui faeit homagium, per actum
faciendifiomagium obligari domino suo; et wiver-
<aliter, in lalibus, per promissionem privesdentem.
Bt tamen non esL ibi aliqua forma absobuta, super
quam {fundetur illa obligatio; nec forte alia relatio,
nisi rationis. EU ita hent possel salvirt ratio obliga-
tionis, sigut si poneretur relatio realis @ sient in filio
possel esse relalio alicujus habjtudinis al patrem,
puta obligationis ad dilectionetn naturalem, elsi
possibile esset filiationeny esse soln, R

Nee valet piobalio e processuin infinitium in

. . . . N A . .
relationibus realibus, Quia aligua ast nltima rela-

tio realis, in qua non polest Mndark dliqua relatio
realis @ sicut aliquod accidens est ultimum in enti-
bus, quod non potest ullerius csse suhjectum . ali-
enjus alterius aceidentis; et ideo non sequitar, si
acreidens est in accidente, quod in accidentibus essel
processus in infinitum. De relationibus tamen ratio-

nis. hene conceditur guod ibi polest esse processus -
3 )

in infinitum @ quia qualibet relatio, sive realis,
sive ralionis, potest ulterius fundare-aliam relatio-
nem. Krgo, ele, .

© Quinto principaliter. Quiaalind (y) falsum assumi-
turin probationibus, scilicet (uod characler sit poten-
tia, isto mode quod habens characterem gossit in ali-
iuer actuns, in quo sine illo non possel. Nam bupti-
zalus in nullum aclum simpliciter polest; in quem

{=) si signunt exts - O, I'r. .
(&) posterivria, — poslevimun Pr.
(Y) alivd, = iltud Pr.

non possel non baplizatus; et hoe, sive loquendo de
actu in quem polest aetive, sive de acty quiem quo-
dammedo ab alio recipit : ila enim posset non
haplizatus ungi chrismate sicut baptizatus, et ita
posset abluere sicut haptizatus. Si autem loquamur '
de pofestate ministri, hoe est, per quam fit conve-
niens minister alicujus principalis agentis, et sine
illa potestale mon esset conveniens minister talis
principalis agentis, talis potestas non oportet guod
sit forma absoluta ; immo sufficeret in multis quod
sit tantummodo relatio rationis. Probatur, secun-
A te. Nam diels episcopatum non esse ordinem
ullra sacerdotinm ;) et tamen episcopus-habet talem
polestatem inisterialem, quam non habet non
epizcopus :est enim conveniens minister in aliquo
actu, cui Deus assistit, ul in actu ordinandi; et non-
stmiliter assisteret, si aliguis non episcopus exeque-
vetur similem actum, Consimiliter, constitulus
judex, si feral sententiam, sententia tenet; prius
autem non lennisset, quia sententiaa non suo judice
fala, nulla ext. Nee tamen ille judex, sed nee ille
episeopus, habet aliquam formam abselutam rea-
lem, nee () respectivam forte, nisi rationis tantum:
per itlam enin relatiogem ritionis, qua ille a prin-
cipe conslituitur judex) voluntas principis vatificat
sententiam al eo latani, &t valt cam observart; non
Autenm vult servari sententiam alterins non consti-
tuti judicis, nec ratificat illon; et ita iste, per ali-
quam habitudinem ad voluntem principis, habet
potestalem min'i_s!wi:llmn, respectu principis et illius
principaliz agentfs, ald ahiquem actum convenienter
exequendum winisterialiter,  quem sine tali rela-
fione non posset convenienter (6) exequi. Kt mullo
mauis (v) poxset velatio vealis poni, «i inesset, talis
potestas convenienler exequendi ministerialiter ali-
quem actinm @ palet enim quod filius, quia filins,
potest habere aligiiam auctoritatem ministerialiter

exequendi convenienler (3) in domo patris aliquem
actum, quann non-labet ndn filius; et iternm nepos

aliquem alingh actum, sed inferiorem; et poléstas
illa sic vel sic in auctorilate priccipiendi vel impe-

randi, non exl nisi cognatio, vel filiatio. Sic.etiam

apparet ad (&) islas polestates, de guibus arguitur
in speciali. Nam polestas ordinati et confirmati, si
ect activa, non’est nisi ad: ministrandum conve-
nienter in tali aclu Domiine ), ut ipse ad talem
actum ministerialen assistat, operando () prineipa-

liter, eo medo quo non assisteret simili’(6) ministe-

rio exhibito ab alio. 8i autem character haplismalis

{(2) ner. — seel e, - '
(s} n verho erequendunt usque ad convenienter, om, Pr.
(1) mragis. — minus Pr,
(3} a verhis eliguem achun usque ad convenienter, on
Pr.
{e) ad, — Om, Pr,
£} Domine, — divine D'r.
() operanda. — operanti I'r, ‘
(0} simili. — similiter Pr, . '
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.
ponatur polentia passiva, neque ut receptiva, neque
ut ratio recipiendi poni potest @ nihil cuim potest
absolute recipere anima baptizali, quad non possel
recipere anima non haptizati. Sed est polestas quie-
dam receptiva de congruo a principal agente, digpo-
nente agere in passum hahens talem formant, et non
in aliud passum, Talis antem ralio recepliva de
congruo, respeclu principalis agentis voluntarie,
polest esse sola relatio; sicul alignis disponit aliquid
agere in aliquem, quia fiius vel consunpuineus,
nolens aliquid simile causaresin non hahente lalem
relationem. — Ilwe Scotus, in forma. .~

II. Argumenté. Aureoli. — Contra eamdem
conclusionem arguil Aureolus (dist. &, . 1, arl. 2),
probando qued charicter non sit polentia acliva.

" primo. Quia, si sic, Injusmodi essel character
cacerlotalis. Sed nubla potentia activa potest esse in
sacerdote respectu conseeralionis. Non enim aligqua
actio creata allingit terminum ad uem franssub-
stantialionis, ut etiam tn concedis; (quoniun ibi
funt multa miracala, ad que nullum ordinem polest
habere virlus creala. Nee elimn aligua virtus, ue
sit in sacerdote, altingit ad termimum apno, seilicel
panem. Vel enim allingerel dispoinendo, ul frauscal
in corpus Christi faciling; vel faciendo ad ipsius
desinitionen. Nou primo modo. Quia illa dispositio
induceretnrin fine prolationis (pro illo enbin instanti
est prweise actio verborum); in illo autem inslanti,
panis non ext; et tune lla disposilio esset non enlis.
Tum quia il dispositio, e sit creatura, weque
distat ab illo transitu, sicut panis, Tam quia non
apparel qualis dispositio essel illa, ulrum rarve-
factio, vel calefaclio, vel hujusmodi, Similiter nec
secundo modo. Nulla enim aclio cvealurie est sine
subjeclo; nec ctiam  corrupliva; ipaelibet enim
requirit in guid agat. Tune quaerd @ ubi esset illa
aclio qui agerel ad desinitionem panis? Non polest
dict quod in pane; quia-panis non ext, gaando est
ia netio. Nee in corpore Christi : «uia corpus

non ext terminus illins actionis ; nee subjectim cun,

sit nobilins; e [lla actio attingit terminum ad

quem. Item, aclio illa essel absque -termifto ad

quem : ad ipsam enbn sequerclur non esse pitnis

simpliciter, absque aliguo termine ultra; et sicilky

acliv essel annihilativag quod non polest compelere
creatura:,

Secundo. Quia, si Deus infundit. partem illing
virtutis in anima, et partem in verbix, ut tuicis,
quare oportol quod illa g ponitur in anima, sit
permanens, et non sufficit quot st virlus guaedam
{ransiens? quare etinn ponitur duplex talis virtus,
unn fmmanens, alia Geangiens? Sidicax il pro-
pter nohilitatem sacvamentis — Contra Nobilitas
pon ponitur ex aliquo inlserente, suld ex lermioe
nobiliori inducto; sicul palet de medicina, posito
quod induceret sanitatem non a lola specie sicul

'

alia, awque nobilis esset, si indugerel sanitatemn sicut
alin, dom tamen eque perfeclam sanitatem indu-
ceret,

‘Fertio. Quia illa qualitas in verbis, et in anima :
aut est ejusdem rationis; aut alterius. Si ejusdem
rationis; — Conlra : «i sint ejusdem rationis, ita
quod quilibet sit imperfecta, et ambiz constituant.
unam. perfectam virtutem, tuncaltera poterit tan-
tuin intendi, quod sufficeret sine alia ad illam actio-
nem, Dices quod hoc Dens hene posset facere, sed
non ordinavit, ete.; — Conlra: quia jam venis ad
paclum, ) . . :

Quarto. Idem, inquil, apparet de potestate dia-
coni et subdiaconi, Non enini oporlet in eis ponere
qualitalem & qua proffuat, operatio simpliciter (x);
guia sufficit ad hoe intellectus dictans, volnntas -
imperans, et polentia exequens. Nec quia faciliors
modo elicialur eperalio; yuia wque bene et faciliter
legel cpistolamy non subdiaconus, sine manipulo.
Similiter probatum est prius (6), quod nulla est
dispusitio in baptismo respectu gratice, que sit
dispositio ex natura rel.

Ouinto. Quia, si character haplismi esset poleﬁlia
suseeptiva, non deboret dici potentia, sed impo-
tentin : nam polentia facile patiendi, que ponitur
in seeunda specie qualitalis, in Predicamentis
{eap. de Qualitate ef qualt), est impotentia ad resi-
stendum. _ , .

Sexto (ihid., art. 3). Quia, secundum dicta san-
elorumy, eharacler non est alind quany quiedam qua-
litas exsislens in anima, guie est similitudo et pro-
pria species animm Christi, sie quod. nulliug allerius
essentie sit similitudo. Quia enim Christus est prin-

Cceps el caput fidelinm; placuit Deo instituere chara-

cterem auni, qui daretar omnibus venientibus ad
fraternitatem Christi ot familiam, per ¢uam appa-
reant filii et cobieredes regni, Assumptum probatur.
—Primoper Apostolum, Galater.3(v.27): Omnes,
quit, qui in Christe baptizati estis, Christum .
ineluistis. Aut ergo haptizatus dicitur Christum
induere, quia induil gratiam et virlules, que in
baptismo infunduntur; et hoc non videtur bene
dietum, eo quod mulli suscipinnt sacramentum,
(i non suscipiunt rem sacramenli. Aut quia induil
Christum exsentialiter;. et hoe est impossibile, Ergo
non ex alio videlur, nisi quia induit similitudinem
aninpe ipsius Christi, — ltem, Roman. 8 (v. 20):
Quos preescivit, hos et praedestinavit conformes
fieri imagini ejus. Frgo aliqua imago Christi for-
matur in nobis ex divina priedestinatione, — Ttem,
1. Corinth. 15 (v. 40) : Sicut portavimus imdgi-
nem lerveni, sic portenmus imeginem ceelestis, -
Item, Dionysius, . de Eeelesiastica Hierarchia,
voeal characterem Lionen quo signamur, [stud aulem

() simpligiter. — similiter i'r.
(8) Clr. Aureclumn, +. Sentent., dist, £, q. 1, art, &
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lumen non videtur esse alind quam pulchritudo et
assimilatio, — Similiter, ihiden, voeal eharacte-
rem sigillum quoddan. — Potest autem ad hoe
talis ratio induci : Sicut omnes qui assumunlor gd
fumiliam principis, portant signum et arma wilitin
vel politie principis et civitatis, ut per hoc prote-
stentur se esse de tali deminio; sic-est ralicnabile
quod in eis gui assumuntiur ad Cheisti familiam
sit signum, sive qualilas, conformans Chyisto eapiti.
Et sicut in politia exteriori, quanto magis qui appro-
pinquat ad principemn ot dignitateny, sient milites et
barones, signis specialioribus distinguuntur; sic,
infra Christi familiam, milites (cujusiodi sunt qui
rectereceperunt sacramentum confirmationis), ac ()
principes  (scilicel qui receperunt sacramentum
ordinis), diversis similitudinibus designantur; ae
per hoe alius et aliug character in sacramentis infun-
ditur. Ergo character non est alind quam species et
imago priedicta, ef =ignum distinctivam familie
Christi. — Hree Aureolus, in fora, contra primam
conelusionem.

I11. Argumenta Durandi. — Contra eamden:
conclusionem arvguit Durandus (dist. 4, . 1).

Et primo contra hoe quod- conclusio ponit ehara-
cterem “esse potentiam activam, dicens : Quod in
ministro sit aliqua virtus sieat in verbis et rebus
<acramentalibus, licet habeat aliqgnam probabilita-
lem quantum ad characterem ordinis, per quem
ordinatus ‘dicitar operari divina per m:mslvnum
tatuen nullamp probabilitatem habpt de eharactere
haptismi, Quia per haptismun non efficitur alignis

minister  sacramentorum, sed  solum veeeplivus

- eornm; unde, et virtus quee ponitur ab aliguibs

in sacramento, sil aeliva ad producendum aliquid
in altero, character, qui ponitur proportionaliter in
ministro, debel esse potentia activa ad producen-
dum aliquid in altero; quod non pofest dici de cha-
raclere baptismali.

De charactef® autem ovdinis, ([lll seenmdnm hane
positionern, dicitur esse potentia activa,. lieet sit
major probabilitas; tamen instantiam habet, cliam
=upposita, priedicla opinione. Quia virtus que poni-
tur in sacrameéntis, secundum positores hujus opi-
nionis,” non est permanens, sed Lransiens : solnm
enim ponitur esse in yebus sacramentalibus, pro
tempore actualis exhibitionis sacramenti. Ergo, con-
similiter, virtus quae ponitur in ministro, débet
esze transieng, el non permanens post exhibilionem
sacramenti. Hoe autem, sccundum eos, non con-
venit characteri ordinis, quem dicunt indelebiltter
permanere,

Et eonfirmatur. Quia non baptizatus polest bapli-
zare, duni lamen servel ritum Feelesiine, of habeat (%)

{a} @ar. — at I'r.
(&} habeat, ~ hune Pr,

Cpiam vibe C:pii'illtll“‘* sie
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intentionem faciendi quod facit Feclesia; el tamen
non {«) baptizatus non habel aliquem characterem,

“Aut ergo habet ol virtulem, sibi pro tempore

quo haptizal exhibitun, ant non. Si non, ergo in
ministro pon requirtiur aligqua virtus proportidna-
Ier corregpondens virtuli gquam diennt esse in
sacramentis. Siantem habet, cum illa non sit cha-
racter, ul dictom est, sequitur quod victus qua in
ministro covrespondel virluli exsistenti in saera-
menlis, non est character; sed alia transiens; s
tamen aligoa sit. Quod pro tanto dico, quia non
videtur quod aliqua virtus, transiens aut perma-
nens, activa vel passiva, sit in ministro, vel in
stscipienle saevamentum, per nodom o isti
ponunl, ¢ Dicnut enim quod | sieut gratia est prinei-
falis virtus, vel polentia,
=1 p!umpu:m operationis spirttnalis.) Qnia quin-
docimeine in eodem wl;n]mqlu <unt formaliter prin-
cipiim quo vivit (4), ol prineipivm quo operatuy
operi vitie, sive manens inipso ;) sive lransiens in
alterwm, impossibile est quod, mnuplu plrnu]no
quo vivil () Emm.z]llv , rendanent m 1;;50 pr mup:um
operationis \'lf‘llih,_dt tivum vel passiviim. Quamvis
enim i seinine equi, guod non est vivens, sit vir-
tus instrumentplis vitalis operationis, pula pene-
randi alivm equum; tamen, in equo vivenle ot
habente vim generativam alterins equi, impossibile
ext quod, corrupla anima per guam vivit, remanecat
in eo polentia generativa, Et idem est de potentia
recepliva opetalionis vitalis, nt est visns, vel audi-
tus, Cam ergo, seenndum istos, gratia, per quam
howo vivit spirvitualiter, possit corrnmpi in aliquo,
remanente ineo charactere ordinis vel baptizmi,
Ent]N)Hst|)1h'{‘-lqlllul wratin el character sie xe habeant
sieul prineipim vike spivitnalis ot principium spi-
rittalis operationis @ guia principiom vitalis opera-
tonts non polest esse ubi non est vita, si subjectum
st capax ubrtusique. —— Hiee Durmndus, ia forma,

§ 2. —— CoNTRA SECUNDAM.ET TERTIAM
CONCLUSIONES

1. Argumenta Scoti. — Ad secundam of ter-
tiam conclusiones argrnit Seotus (dist, G, . 11),
probando- quod inconvenienter ponatur character

“stthjeclive e polentiis aniie,

“Primo, Quia disposilio ad formam numpuam
debel poni in postériori susceptiva Tornge, " Pafet
disctrrendo per singulas formas, ¢t dispositiones
earuni, Sed character est, sccundum te, dispositio
wd graliam; et gratia, per {o, et in essentia aninmie.
Erpo character non polest Imu; in a]u[lm suseeplivo
]m«-‘l:-:mn quin exsenlia animie, sient est potentia,
yuia est aceidens ejus,

{a) non. — Chn, Pr, .
(B) virit, — viritur Pr,
{y) vivit. — vieitwr Pr,




s,mm I\'

hi‘(‘llnﬂﬂ. Qum ml "ua non va!vl

Az-:.'n;:‘mmn U;M

rum «lf‘ !

arguis G:ulm st i pisenitin .mim.\\;'m'gn pnlon- :
tia, vel disposiliond gratipm estin pnlonlm aninue..

Tmno sequitine spposilum @ seifjeel ({umi vel ipsuine-
mel’ ~n-<~oph\um sraline it '-nwoplnum polentin,

vel dispositionis; \ei saltem, s st dh;m-nm, Hla T

non potest-ésse in aliguo: posteriori llo” in.quo exl

A

forma, Hoe ctiam patet inaliis : quia habitux’ super- -
ll"lll!l.l]l“- non ml in Inlulu mlu llt, sed in polvntm"

st |mlnnlm nalm.\l]- l"xl'lillm' nlmqnc habitn,
Tertio., Quial pmhatm 1 pmh’ﬂur gratiam esse

i essontin aninke, non. mm‘ludlf
naturali< privs inest alicut qodm’ pm'!’m!m vel {e)
nolentia >upmnnhn.ih.~ :

Quia. perfectin.

nam_ perfectio (6) natu-

ralix et intrinzeca -statim segoitornaturmn sui per-.

Potentia autem, otsi sit aceidens, secuti-
tamen  esl petlm,tm nllnn\ma 1p~|u°.

fectibilix,
dum l(-

AL, !1-'0 ]l!lll‘l naturaliter inest ihi pol(,nln.

(uam pratiaz

rationen -||h;m i réceptivi, : .
“Quarto, Quia il quod additur do vita, non

mml:ulsl‘ Quia wvila gpivitualis- primo inest. anima

el per coniequens, pownt hnlmw

-mt c-tum;urw1h|h- Deo s unide) seeumdum Angusti-

nwaniy de Civitele Dei (1. I‘)), Deus propler hoe
dieilie vita aninee, quin anine don inest vita hisi
in conjunctione. ejus ad Denm ut ad o]uerlmn.

Anima antem non est conjungibili= Deo in l.lhone

-whjectt, nist per’ pﬂh'!lll.lln

Quinto. Quin illnd qued additur (e mhmhte'

:«;mul ipsa m:lln' ex inlelleetn, » non valet, Qmoro
pnim ¢ aut intelloetns -habel ad “voluntatem tan-
Aum prioritatem . (v ) generationis, siva.originis; et
ex hoc now pr obiatiny perfectio in intellech respecti
~voluntalis, inperfectio; universalifer  énim
nnpm!‘ql:md priccedunt pmicgtmm, ordine gene-
ratiodis, €
s quind 1:1l(~!|u‘lﬂ’~ “sil ;mm vel radix volunlalis,
HHTTE un/mmrwnlm' vel-virtialiter ennhnonq vninm
tatemy loe ;mpruimtur ‘ex diclis ; guia ordinalum
i alteram, uf prius origine, non continet ipswm
virtnaditer ul envinenter; actus “antern intellectus
gudlinatuy W.nnl:.ah!m* al actnm veluntatis, .t pro-
babilur infering (2)

Sexto, Quia, «i r-.h.'u'nt-lm‘ est signum utl Tunda-
wenbimm oblizationis ‘animie ad Deum, rationabile,
est gquod” ponatur-in flla potentia eujus; est primo

- oblicari, vel esse rationem obligandi.
est voluntas < quia praipue per ejus actum aliquis
se obligatl principaliters illa enini quw conenrrant
ex parle intelleetus, vel alterius potentiie, in homine,

. ‘\l‘d

S e perfectio vel, - Om, Pr.
(&) porfectio. — potentia P'ry Lo
Ly ed valunlaten fanhim prnmrmlem.
tatem aitt vohuntaten Yr, - '
- (&) Clr, Seotum, 4, Sentent., dist. 49, q. 4,

— frlem prinyi-

®

), Metaphysice el 1 A%, St autem intels

Talis autem |

“folitm in potentia ¢xeenliva, Sed ‘character non pel-
“ficit hominem- qu'mtnm ad conrnoseero, vel appeterd

_potentia exeeutiva, per quam minister apphcat for
. ienté

I ficis. \hnor de se manifesta est : quia clnracter non_
al :uimmlstl‘aimnem c.} sacramentorim Unde’ con-
venientiug ponerelnr esse.in’ manibus saecerdolis;

- quibns denet hostiam consceranidam- (et hd hoercons

‘veiba cnnsematmmq quan in mtellwlu ; ut sie: vir-,

" effectum sacmmentl
~juam disponit, “dehent esse in eodem subjecto. -

“epatinm, I rwn debet essesin ung subjecto cum trra-j

in Lotnlmatmne ad ulteriotemyactm,

.oodem qnh_]ec[o enm actu ad* quem: disponit; cha
‘yacter autem non esttalis dispositio ad’ gratinm

- quod (¢) homo prudons, dispositus est; dasposmon

l‘r!mo (v) Qma illa;virtus:
liominem. quantum ad cognoscere,, nec quanlum
appeleve, sed solum, qu:mlum ad‘epemm, non eA
,ponenda in polentia cogniliva, nec appetitiva;’

sed soluin ordinatur ad operari. Ergo non potest:
poui i’ polentia’ copniliva,, vel appetllua, -sed .in-

el “maleriam - sacramenti=n
Major ‘patet - ars énim ponitur-in. potnnin intelles:
ctiva, quia pcrﬁmt hominem ad veram cowmtlonem;
l‘lel:lulmm et virtus moralis ponitur’ in appelitu;
qum mclnml ad appe tendam’ pr(ml recta ratio deter-
minal; sed potenlin facliva, est inmanibus’ artie

'pElflCitiﬂ(f cognoscere, nec.ad- appetere

secratic sunt), vel in ore, vél in lingua proferenl

tus quie pomiun in verhis, at. virlus ministri; quae; -
dicitur chardeter, simnl umt'v concurrerent. ad
L4 -

Quia "r]ispoqilio'ol f'nrrria ad
Sed, ...
seenndum fe, character est, (}ISPO“I[IO quiedam- ad "~

Secmndo ar fvu:t

tia, el iion in alio, — Ad hoe dicunt quidam , gquod .
luphw est dispositio. Una quie disponit subject
sive ille
sit-forma, sive operatio; et alis (ll“ipOSlf.IO s

Alia est disposilio congruitalis; sicut si diceretu
fuadam connrm{al:s, quod commlltalur sibi regi
men aliorum; et sic est, ut dicunt, de characlere
(quia, cum per characterem: efﬁmalur aliquis dmpen
sator sacramenlorum, congruum est quod sibi detia
gratia, sine qua nen possot ea hene ct digne mihis’
strare; ot talis dispositio non’ oportet quod sit in’
vod(,m _subjecto: cum eo. ad quod dlczponlt°-4-' Sed

- fa) frmum, o fu!nrmn Pr.’

() flrmtan, — futiwrum Pry

A{y).Primo, — Om.Pr. ;
(&) aldministrationem, — mirmn'aimnem Pr.
(l) qucd — Om. i‘l‘ RAEREES
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Falionem cdu:mwnh, et homn

_rationis” humanie sie instituentis.

wd quo homo efficiluy minister

DISTINCTIO IV.

hoe non' valet, propter duo. Prinninn est, quia
dietnm eorum, el exemplum per eos adduelnm,
magis est ad oppositum quam ad: propositum. Con-
gratm enim est qood digno detur polestas; et uia
per pradentiam efficitir dliguis dispositos ol dignus
ad regendum alios, ideo prudentia est digpositio
congruitatis ad regimen aliorum; qui vero non el
pridens, expectare debet quod efficialie prudens
vel bonus, Cum ergo character sit potestas admini-
steandi sacramenta, et geatia sit aliquid per good
digne administrantur, vationabile esset dicere quod
eralia essel disposilio congroitalis ad charvacleren,
sient prudentia, vel virtus, est dispositio congrui-
tatis ad habendum regimen aliorum; el ‘non e con-
verso, scilicet quad eliavacter sit dispositio congrui-
tali= ad pratiam; sjeat nen est dicendum quod
potestas, vel aueclorilas regendi, sit dispositio ad
pridentiam. - Secrwndun est, (quia isti videntur
divertere a diclo suo de eausalitate eaerameniorum.
Diennt enim quod virtus guam ponunt esse in
sacrimentis, atlingil instromentaliter ad prodn-
clionem characleriz, et, per hog, attingit dispositive
ad gratiam; sieul virtus quaest in cemine hominis,
attingit instroment: lil!nt' ad aliquan til\il(l\kh(l!](‘lil
rorporis, et, per ConEequens, :lUlH‘rltt=|*~1‘|()‘llfi\(' ad
infustonem aniinie rattonalis, Guuam igidur (!I\Em-
gitio ad quam dlingit instromentaliter virtis semi-

7-m-., sitdizpositio arl () formam fiendam in codem
subjecto; igitur character, vel quarcumeygune -dispo-

=ilto quam facinnt sacramenta instruomentalitor in
anima, si sung disposttiones ad gration eansandiam,
sunt in eorddm subjecio; aliter non cornn
similitudo, Acn unn,mnlin

Tertio Avguil sic @ Sient nummus sorlitur ralio-
nem pretii, ot merellns (GY rationem_signi, ex
bumana institutione; sic res nalwales sortinniur
rationem ministri,
ex divina institutione. Sed nummus effieitor pw-
tium, et merellus (v) signum, per solam relationem

res &ieii-

valet

l‘ai"ﬂ
mentales sortiuntur, rationem sacranenti, et hoo
rationem  ministri, per solant Folationem:
divinwe sie institnentis. Cum ergo character =il afi-
sacramentornn’
vl suseeplivus eorun, patet quod character non
est nist relatio rationis, ex ordinalione vel paclione
divina,

Ounrto, Qnia, cum seriptum sit, feeli Q4034 |
Oni ehieidant me, vitwn wlernam habebunt, wl
e quie sunt fider, enm sint satis obseura de se, non.
e<l eonveniens adducere vins obsenras, ol quie plus
halient olseuritatis el difficultatis quan propositum
principale. Sie autem est de virlute quie ponitur in

{2) & vorho infusionem nsaque wl dispositio ad, ome, Dr,
(&) mevelfus, — mieplus Pr.
(¥} mevellus, — merfus I'r.

Taptismus nofi imprimat aliquan fmmmn

rationis |
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— QU
racramentis, ol de charactere qui ponitur in mini-
stro. Direre autem gquod res naturales habent ratio-
nem sapramenti, el homo ralionem ministri, ex
sola institntione et ordine Dei, qui solus dat gratiam
el omnem efleetum spiritnalem quem recipil susci-
piens sacramenta, iithil diffienltatis continet apud
fideles, Frao, ete. g

Quinto, ﬂum heatns Dionysins, a quo pnma tra-
ditio characteris apud nas advenit, videtur idem
sentire enm ea quod dictum est de charactere, Reci-
lat enim (e Feel. Hiey., c. 2) quemdam_ ritam qui
oheervabatur in primitiva Feelesin quando adulti
haptizabantur. Tune enim aceedenti ad baptismnm,
Tieradeha, id est, pontifex, manum imponebat, et
sighabal enm signo crueis, et precipichat e
adeeribi inter nomina christianoram, ut de ewolero
e aliis admitteretir ad divina, Eb iste ritus exde-
vior et Baptismo eral characterizalio sua. Nee e
alio chavactere locutus.est Dionysing, — Thee Duran-
dus, in forma, '

§ 3. — CoNTRA QUARTAM CONCLUSIONENM

Contra quartam eonelu-
), probando_quod
quie

Argumenta Scoti. —
sionem arguit Seotus (dist, G, q.-

dieilnr character,

Primo, ()nm sient, seqgiten :do rationem natura-
lert, non =mnt. ]mmntin plura, quorum neceseilas
non apparet ex nolis secundum rationem natira-
Ieniy ita, de credilis, vel de =acramoentis, non sunt
panenda plura, quoram  necessifas non apparet
secrndum fidenm, Sed neescsibis talis formue 1m-
pressie non apparel, eofiam secundum en quin ere -

cdita sant de haplismo. ¥rgo, ele. Minor probatur,
_Quia nee \vnptm‘! Saera illnd exprinit esse neces-

savinm i haptismo,_nee_Sancti explicite. Nece

- sequilure ('viflunlt‘i' ex vorilale 71—1:Tpﬁ§TﬁT—(’]‘l_‘ﬂﬂﬁ-—:w‘__\

guia tola veritad baplisni consistit in sacramento
visibili el in effectn invisihili; et effectum_ invisihi-
lem Augnstines ubique voeal gratiam, speeialiter
seilicet in fittera («).

i (6) dieitur quod Saneti =alis tradunt de cha-
ractere. soenndaii e medum Lo loquinir, ut
patet de Dionysio el de Damasceno, — Sed iste
anclovilates videnlor esse voeales, et non ad inlen-
tionem Sanctornm. Sicul enim respiciendo transla-
i:nm'm el expositionem Vereellensis cap. 2. Keele-
ticee Hievavehiae, in parte sexta (y), in libro

f:z; ( fr, .\ngmlr Sentent,, lih, C
texlius Angusting, in qmlms esb sermo i]t‘ sncramento et de
re saernenti; ety i dist, 5 citad Augnstinem, q, BY super
Leviticunt, dicontem ¢ Hmnimm sanelificatl invisibill gratin
por Spivitine Sanetieny, 1wbi ezt totus fractus visibilivm
sacraameptorwm ] i sing rae sanetificatione visibilia -
crantenta nil prosunt,

(8) Hic. — whi P'r,

(v} 1hee verba in editione Migne repeviuntdre cap. 2, part,
3,44
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guem vidi, sunt ista verha, quie allegantar, ubi ()
digit, secundum istan translationem © Jta (£) str-
sim aclum, divina beatitudo ad suiipsins parti-
cipationem vecipit, et de proprio Lumbie, sieut
quodam signo, ipsi tradit, divigwon faciens, et
communieatoren in Deo manentinm. FKlsequilur,
ibidem : Sanctum signum; a Hierarcha acce-
denti data assignatio; ubi addueunt aligui, de alia
translatione, talia verba, guod venienti ad bapli-
sium donatwr @ stunmo sacerdote sucrun stgni-
culum (). Similiter de Damasceno, lib. 4, cap. 9,

sie adducitur, quod per baptisniwm datwr nobils.
regeneratio el siyillum; per sigillum intelligitur,

secundum cos, character. Ihidém autem (cap. 11),
dicitur quod illud est sigillum. Quod antem islie
auctoritates non adducantm ad intentionem aucto-
run, patet de prima. Qnia, sicut (3) continel planum
litterie » et Vércellensis exponit, in illa parle sexta
capitis secundi (¢), declaral de quodam preambulo
ad baptismum, secundum ritum grecorum., In pri-
miliva enim Ecclesia, baplizandus primo in Fecle-
siam  indueehatur, cui lierarcha manum capili
imponens, signabat eum, priccipiens sacerdotibus
quod tam ipsum quam ejus susceplorem (%) deseri-
bant. Hlud autern ficbal longe ante baptizationem,
sicut apparel ex processu litterwe ibi; quia de actu

baptizandi delerminatnr parte illa, sub littera P,

Unde et () textus ille Dionysii, secundum intentio-
nem illius Vercellensig, truncaté addueitur. Prie-

misso enim de proprio lumine sicut quodam sigino,
ipsi tradit, el communicatorem (0) in Deo manen-

thwm, ete, (1), de istissubdil © Quorom ést sanctun
signum a Hierarcha accedenti dala siynatio, of
secerdotm (x) salutaris descriptio. Quorum,
inguam, redde singula singulis © scilicel illumina-
tionis traditie sanclum signum est a Hierareha data
signatio, scilicet impositio manuum in capite; quod

(2} wbi, — ut Pr.

{¢) Ia. — In Pr,

(y) Verba Dionysii sunt: Tuv 3'odrwg dvaydpewnn 4 Oéa
paxaptbrng €0z THY EXVTAL petousiav cladéyetay, vat 760 olueioy
T, MONEp TEVDE el anuciou peradidwoty, Bleov drare-
Jolax wxt antwvar thi v Dvifey droximpwgEmg xat bepdg
xaratafews oy dov avubodroy lephy 7 tol tepipyov tip mpoo-
1Tt Ampovpbvn ogpayig, — Qne verba, secondum transla-
tionew Corderii, sic leguntur : Si¢ adduetwn, divina beati-

turdo od sui adoritiid commudcationem propriaygue Tueis,

instar signi ewjusdans, ipston participat, Deo intimum
reddens, ar consorlent Muneruin dirinorum, atique ordi-
nis gacri] guorunt seeri ost o tesserd, sttt secevdolis de-
cedenti datum signaculum. Clr. Mipno, Palrol, grwe, tom.
3, pag. 304, 400.

(8 sient, — sic I'r.

“(a) ilfa purte xecticcapitis secwniedic —— prima parte, cap. 6,
2 Pr.

(2) musceplorent, — suseeptionem Pr,

{n) el = vel I'r

{hy ronmpiicaloren. — convnitnicadionmag Pe.

(1) ete, — el tumen P'r.

(%) saeerdofiunt, — saorimmenti Pr.

«it ‘communicator divinorum, signum. est sacer-
dotim salularis deseriptio, qui seilicet deseribunt
eum, et ejus susceplorent (=), tanquan.in commu-
nionem Christianorum receptum, Hla autem impo-
sitio manuum et deseriplio fichat longe ante bapti-
zationem, Lrgo nullo modo illa hie dicta possunt
intelligi  de alique signo impresso in baplismo,
Quare, ele. — Similiter auctoritas Damasceni valde
inepte adducitur, Quia pars unius orationis adjun-
witur cum parte alterius xequentis, prietermissa sen-
tentia concipienda cum parte priccedente. Jacet enim
sic littera in Damasceno : Per baptismum primi-

tias (6) Spiritus Sencli asswminius; et est ibi

versus; el sequitur alins versus @ Kt principium
alterius vite fit in nobis regeneralio; et tunc
sequitur statim @ Custodia, et sigillum, et illumi-
natio. Freo nullo modo vault ipse dicere quod per
haptismum it in nobis sigillum, sed quod per
baptismuwm siwmimus prinitias(y) Spiritus Sancti,
in primo versu; el in alia clausula, quod regene-
ratio est principiwn vite, et sigillum, ele. Ergo
ex illa-auctoritate non pofest haberi nisi,quod bapti-
smus sive regeneratio, sit sigitlum; non autem quod
per baptismum fial in nobis sigitllam. Alia autem
aucloritas Damasceni nihil valet, Nam expresse ibi
loquitur de eruee, dieens @ Hla nobis signatio in
[ronte dala est, quemadmodion Israeli circum-
cisio; per ipsam enim fideles ab infidelibus distin-
gquuntur. B sequitur de eadem cruce : Nla scutum
est, arma el lropleewn, adversus diabolum ; illud
est sigillum, ut non approximet nobis vastator.
Non plus dicere vull, nisi quod- impressum est
nobis sigithom contra inimicum; et constal hoc non
esse ad propositum, :
Secundo principaliter arguit. Quia Aungustinus,
qui tantnm traclat ex intentione de baptismo (2)
(utpote in seplem libris de Buptismo, contra Dona-
tistas; et in uno volumine de nico Baptismo; et
in tertio volumine de Peccatorum meritis el remis-
sione, et de Baptismo parvidlorum; et, cum hoe,
multa super Joannem; et in aliguibus capitulis
libri de Fide ad Petrum), non tacuisset de chara-
clere, si ipse luissel iinmédiatus et necessariug effe-
ctus haptismi. Et si dieas quod non negat; — dico
quod ad propesitum sufficit quod non affirmet *:
quia tante investigationis supponitur, quod, si cha-

‘racter fulsset res proxima haplismi, alicubt expressis-

sel; nunc autermn in-haptismo non distinguit nisi-
saeramentum, hoe est, aliquid visibife, et rem
sacramenti, scilicel pratiam; nec unguam dieit
fictiun recipere rem sacramenti; nec unguam inife-
rabilitatem haplismi ostendit per talem characte-

(«) suseeplarem, — suseeplionem Tr.
(6) primitios. - primitica I'e,
{y) primitiod, - primilivee Eeelesia Py,
{;) e btentione de baptising, — de intentione bapliami
ey i
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rem impressam, — Confirmatuy, Quin, de Conse-
ertlione, dist. 4, colliguntur anctorilales Sunelo-
rum de baplismo; nec videtur verisimile qnml
nullus eorum locutus essel de charaetere, si-ipse
fuisset necessarius effectus h.lpukma It qutad vide-
tur magni ponderiz, Magister Senfentiarum nun-
quam de illo charactere secundum illamn intentio-
nem loeutus est, cum tamen ipse diligenter aucto-
ritates Sanclorum de materiis quas tractal compila-
verit.

Tertio. Quia nihil frasbra ponendum ext in
operibus Dei; quia Deus el natura nibil faciunt.
frustra, Sed character, secundum ilhun intellectnm
positus, frustra penitur, Quod probatur dupliciter :
primo, comparando ad effectum principalem bapli-
smi, yjui est gratia; seeundo, ad illos efleetus gui
altribuuntur characler, scilicel assimilare, distin-
vuere, efe, o

Quantum ad primum, arguitar sic. i character
requiritur ut dispositio ad gratiam : aul ergo ex
parte susceplivi; autl ex.parfe agenlis. Non ex parte
suseeplivi & quia anima non habens actu peceatum,
est summe disposita ad suscipiendum gratiam. Nee
ex parle agentix : quia agens est infinite virtutis.
It &1 dicas quod qumlm' ut disposilio permanens
ad effectum indneendum quandoque posterius tem-
pore, qut non statim inducitur, ulpote ad hoe quod
fictus haptizatus postea recipiat effectum baplismi;
— Contra hoc autem arguitur : Aul pro illo poste-
riort, quando recipit ultimum effectum baptismi,
requiritur character, ul dixpositio ex parte susce-
plivi; aut ex parte agentis, Etstat ratio ut prius. —
A!\'g‘nit etiam hie specialiter. Quia, sine ali sivno,
posset Dens assixtere haptizalo, ad causandum eflos
clum baptismi, recédente fictione, sicut astilisset in
ipso baptismeo, si non fuisset prius fictus. — Con-
firmatur. Quia effectns baplismi non datur ilh qui
ponitur habere characterem, nisi poeniteat vere.
Sed per veram peenitentiam, sine tali forma, dare-
tur gratia,

Qnantlun aulem ad alios (‘!h‘ctus probatur- pro-
positum. Quia sine forma inharenle posset hapti-
zalus assimilari haptizato, et distingui a non hapti-
zalo, per hoc quod recipit h(lpthmum sicut patet
in multis aliis; quia professus in aliqua religione
assimilatur titen professo, et distinguilur ab ‘tlh'ln
non professo, non per aliquam formam sibi inhie-
rentem po-\t professionem, sed qtiia talem aclum
habuit in prieterito. ~~ Eodem modo de tertio
eflectu y scilicet (m)qlmd ponitur signum contignrali-
vum (} hrlsto, sive obligativinn. Potest enim aliquis
case obligatus alicwd, et Ha configuratus illi, quan-

tvm ad nb]wn!wnt'm configurandi, sine omni forma |

inlirrenta @ sicut ille qui facit Imm.wamn obhigaluy
alleri ad fidelitatem servand: anmy, ol ila nd f|||mm|«im

(=) scilicet. — Om.;l':-.

i
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configurafionagm yel confederationem; et professus,
ex professione® tebelur conformart seu configurari
prelato sno; el tamen nec faciens homagiam, neé
profitens, recipit aliquam formam absolutam, quwe
sit signum configurandi (2). ~— De quarto effectu,
seilicet quod  ponitur  signuwn  commemoralivum
ipsius sacramenti, argnitur, Quia, aut respectn sicra-
menti ponitur tale signum rememorativam, propter
excellentiam sacramenti in se; ant pt‘op[ﬁr'ﬂiquam
lmln{uthm-m ad alios, gqut ex signo cognoscant
siel atm‘f‘. Non primo mmlu quia excellentiora sunt
fidey et charitas, quam suwep:wo haptismun ;) et

“Lamen illd non hahent aliguod signum rememorati-

viemy, postquam infuerant (6). Nee secundo maodo,
Quia, vel in comparatione ad Deam, vel ad Proxi-
mum, Non ad Deum @ quia Dens sine omni signo
inexsistente cognoscerel illum suscepisse sacramen-
tum., Non ad proximummn. Quia: vel ad healum (+) in
gloria, ad majoremn gloviam habentistale () signinmn
vel ad damnatum in inferno, ad majorem eonfusio-
nem habentis fale signum. Neutrum est dave : quia
major gloria est heato habuoisse actum charitatis (¢),
guam suscepisse baptismun; et major confusio est
damnato cecidisse a charttate, quam a susceptione
baptismi; el tamen charitatis, seu actus meritorii,
nilhum ponitur stgnmm rememorativam in beato,
vel dammnato, -— Specialiter antem arguo de beatitu-
dine. Quia, =i illud signun esset in habente ad
excellentiam in gloria, sequitur quad solus sacerdos
inter omnes christianos posset habere talem excel-
lentiam in gloria; quia solus =acerdos habet omnes
characteres. Sequereline etiam nod Christus careret
illa exeellentia i gloria @ quin ipse non est sie bapti-
zatus baplismo Christi, nee  Daptismus Joannis
tmpressit characlerem; nee fuif ordinatus ita ut
conferfur in ordine sacerdotali, quia non fuit ab
aliquo ordinatus; pari vatione, nec confirmatus con-
firmatione sacramentali, Fliam sequitar () quod
sancti patres et Beata Virgo non haberent illam
excellentiaon in yloria, .

Quarto principaliter arguit sic. Quia non videtur
probabile quod alicni, qui non lantum est in pee-
cafo mortaliy sed etiam aetn peccal mortaliter, Deus
eonferat suwn donum. Kt hujus (x) probatio est:
dquia Del perfecta sunl opera, Denteeo, 32 (v. 4); ot
ilea nutum curat, quem non perfeete curat (hnpinm
enint ext a Dea dimidiam sperive salutem, vel
noperfectim veniam ) nullum ergo donum suum
dat alicui peccanti mortaliter, Sed fictus, in susci-
piendo haptismuni, peecal mortaliter; quia faeit

(a7 confieporandi, - prafitends Pr,

(f) tnfuernnt, = fuecit Pr,

(x} fewctrenr, — baptisnnon e,

15, dhebendis tale, i hubionte Pr.

(¢} ehoeritalia, eharactoris Pr,

(my aegrifr, - Chno I'r,

{(n) hrgjres. — hujrsmodi Pe,
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irreverentiam sacramento. Frgo () Deus, ex vire
tule hujus actus gquo peceat mortaliter, non dat
sild aliuod donum spectale., (6) '

Quinto (y). Quia omne donum Dol datum homing,,

aut est pratia gratum faciens, vel pratis datum (sie
intelligendo  hoe quad et gratimm faciens (8),
vel actualiter, vel dispositive).. Quad brevius divi
potest @ quod () Deus nullim donmin dat homini,
nisi vel propter bonum cjus, vel propter hanuom
Ecelesine (enjusmudi ext donum lingnaram, vel illa
de quibus (3) logquitur Apostalus, 1. Corinth, 12,
Sed falis character non polext poni nee ddicl gratia
gralis datay propter honum Eeelesio 0 quia ilhd
nullt valet (1), nisi tntum habenti; patel etiam
quod nullus (0) effectns wtilis Feelesie =equitur,
Sed nec ext donum gratum faciens quia per istod
donum non constituitur persona in aliquo gradn
accoplioﬁs respectn Dei, Nee etinm tale confertur
sine gratia et charitate: quia Deas perfeele sanat,
Sexto arguitur ex modo ponendi characlerem,
quia seilicel ponitur indelebilis, Ft hoce sie: Nulla
forma inest animie, quam non possit delere Deus;
(quia minus est delere quam  cereare. Saltem non
inchuderet  contradictionem, formam creatam in
anima, delert ab anima. Ergo, st character sit inde-
lebilis, nnlla talis forma est in anima baplizata, —
Confirmatur istud, Quia, s« character est indele-
bilix, ergo, eadem ratione, illa virtus quam ponisin
sacramentis, est indelebilis; quod ti negas.
Septimo. Tu ponis quod eireumeisio non fimpri-
mebat characterem. — Contra, Quia, scenndum te,
circnicisio non erat eausa gralie, nisi quia impri-
mebat dizpositionem ad gratiam. [lla autem dispo-
gitio videtur character. — Thiee Scotus, in forma.
Eit in hoe seeundus articulus terminatur.

ARTIGULUS ITL
PONUNTUR SOLUTIONES

~w AD ARGUMENTA CONTRA PRIMAM
CONCLUSIONEM

§ L.

1. Ad argumenta Scoti.— Quantum ad ler-
tivin articuln, respondendum est objectionibus
supradiclis, Et quidemn,

Ad primum Scoli contra primam conelusionem,
dicitur, negando primam consequentiam ibi factam.
Et al probationem, dicitur quod nentra illarum

(x) Ergo. — Sed Pr.

{#) ergo., — Ad, Pr,

(v} Quinto, — hn, Pr.

(53 n verbis el gratic usgque ad fuciens, om, Pr,
(e} quod, — qutie P'r,

(1) guibus, — qua b'r,

{n) etimm, — Ad. Pr,

{0) etinm qrod nullug, — quin nilitominug Pr,
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diffinitionum est essentialis aul quidditativa; ot
e signum non ponitur ibi tanquam genus cha-

racteris, nee ut subjectim ejns, sed illa diffiaitio

estoper posteriora e accidentalin, ol est quiedam
deseriptio per vespeetns eonseqnentes esgentiam cha-
racteris absolutam : essentin enim charneteris est
qualitas absoluta, de seeunda specie qualitatis, quam
comserquuntur inseparabiliter respectus, sient el
ompes qualtates de seennda spocie qualilatis, Unde,
sicul in =uo simili fil dictum in tertio (2}, talis
character non est -rr\.cpi-rt_n.u. nec vmnpnsitum ex:
respectic et ahsoluto | sed ext absolulum sub respectu,
EU potest ddiffiniei dupliciter @ seilicet vel quoad
alolutum, vel quoad respectun, Bt simile est de
omnibus quie sunt relativa secundum diei. De hoe
sunctus Thomas, de Verifate, . 24, arl, 6,
dieit 1« Aliquod nomen potest impartare vespectum
dupliciter, Uno modo, sic, quod nomen imponatur
ad - significandim ipsum respectitm ¢+ sicut hne
nomen pater, vel filins, aul paternitas ipsa, Queae.
dam vero dicuntur importare vespectum, guia signi-
ficant vem alicnjus generis, quam eomitatny l'esp?-,-
ctus, quamvis nomen non sit impositum ad signifi-
candum ipsim respectnm : sicut hoe nomen seientie
ext impositum ad signiticandum qualitatem quawm-
dam, quam sequitur quidan respectins, non antem

sie

“ad sionifieandum respectum, Et per hune modum

ralio boni respectum Noplieat @ non quia ipsum
nomen honi signifieet ipshan respectum solum ; sed
quia significat id ad quod sequitur respeetns, cum
respectu ipso, w — Huwee ille. — Similia dieit in
mullis locis, — Hane solntionem magis exprimit,
3 pe, q. 63, art. 2, ubi argnit sie (arg. 3) ¢ « Cha-
racter a quibusdam diffiniur sic @ Character est
siginum sanchon communionis fidei et (6) sancte
ordinationis, dafum a Hierarcha. Signum aulem
est in genere relationis, non in genere potestatis.
Non ergo character est spiritualis potestas, » Eece
argumentum, Sequitnr responsio : @ Dicendum,
inquit, quod relatio, quax importatur nomine gigni,
oportet quod super aliquid fundetur. Non autem
relatio hnjus signi, quod est character, potest fun-
dart immediate super essentiam anime. Et ideo
oporlel poni aliquid in anima, super quod fundetur
talis relatio. Et hoc est essenlia charaeleris. Unde

- non oportebit quod sit in genere relationis, ut qui-

dam posuerunt. » — llire ille. — Hem, ibidem,
in solulione quarti, sic dieit 1 « Character habet
ationem signi per comparationem ad sacramentum
sensibile) sed, seccundum se consideratus, habet
rationem prineipii, per modum jam dictum (in
corp. art.). » — Iwe ille. — Item, art. 4, in =olu-
lione secundi, sie dicit © @ Character animie impres-

. e i s e

() Cie. 3 Sentent, (id est vol, B, dist, 23, . 4, art. 3,

§, 1
(n)et. — O, Pr.
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sus habet rationem signi, inquantum per sensibile
sacramentiom imprimitur ;- per hoe enime seitne ali-
quis baptismali charactere insignitus, quod est aldu-
fus aua se Mh\h Niliilominus tioen character vel
stpraculunn dier patest, per quamdam similituwdi-

“peny, omne gued configurad alicut, vel distinguit als

alio, clivm=i non =it senstale; stenl Christus diei-
tuy figura vel character paterme substantione, secuns
dum Apostohmn, Hebraar, 1v, 3y, p — [haec itle.
— Ex quibus patet quod, sient ista eonsequentia
non valel o Principiion ponitue in diffinitione
]mh'n!f‘i' cctivae s sed pi'iu(‘i,nium it pelitio-
nentl ergo fmhn!m wetivag ost relatio,
pisendiaditer in ienere pelationis;

kit ner e
wentum arguentis, —

P'olext elizm beevider diet,
quent de charactere posstnnns - logui dapliciter
primo modo, guead rem, el ut quoedion res in
se 3 secnndo modo, gquom] nomen, et ul character et
el nominatur, Primo modo ext absolubaim quul, nee
estin genere ad alvguid, nee iy genere Signi essen-
haliter; secunddo moda ext ad aliqiid, et relalivam,
Modo dicte diftinitiones dantur de charactere secundo
modo, nonanteo privvomodo;sunt eniodifTinitiones
quid ponrinds ) non nabeny guid pei, U hee solutio
in idem redit et prima,

Ad seeundum, negitur winer. Quia charvacter
non solum ponttur ot siznum, o ul principian
activiem, vel passivam, ot slatim dichon est. Para
autent relatio non est principium activam, nee pas-
sivam, EU ideo oportel quod essentin characteris sit
forma abgolila, quam tamen comitatnr respeetus,

At tertin, negatur antecedens, Vernm entnr esl
quod  nungquanm advenit nova relalio, aut noves
rexpectus, sine novitale absoluti, vel cirea absolu-
thu facta, Quie Louen potest multiphiciler contin-
gere T ulputa quin allermm correlativerum noviter
acyuirit vel deperdit aliguid absolituni sibi inhw-
rens, pula aut formam substantialem, aul esse, aut
aliguamm partem, aut aliquam gqualitatern, ad quan-
titatem, aut hujusmodiy alie modo, quia noviler
acquirit vel deperdil aliquod absolutum extrinsecus

Jadjacens, puta locum, vel habitum, vel consimile,

Tune ad primam probutionem  anlecedenlis
principalis jam negati, dicitne quod, licet respectns
quem vocal exlrinsecus advenientens, cujusimodi
esb ubi, vel quando., aut habitus, et similes, pos-
sit (x) noviler advenire alicui sine novitale subjeeti,
aul fundamenti primi, aut tevminiy tamen semper
est IbiT queedaan innovatio penes aliquod absolutim
inhierens, vel extrinsecum. Quod patel : guia respe-
clus ubi nunquam ecansatur de novo in corpore
torato, nisi quin aeuivil novam foenm exirinseee;
nee respectus e pricdicamento habitus noviler
acquirilur, nisi quia subjectinn illins noviter acquiril
veslem, aut alinm habitum, vel alipeid consimile,

{x) possit, — popsint I'r,

e
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- Eidemn est do acfione, passione, et aliis, In omni-

Ims endin talibus, universaliter verum est guod ad
novilatern talivm eoncurrit aligqua novitas alicujus
absoluti, qued, vel noviter m(tput ant desinil, vel
noviter apphicatur alieni eui non prius appll('ih.nur,
vel cossat applicari ei eni prins applicabatur, saltem
tedminne absohitus fundaments absoluto, el econ-
fra. Kt pro hae solutione facit sanctus Thomas,
Q0 Sentent,, dist, 1, q. 1, art. B, ubi arguit sic,
oetave loco @« Linpossibile est novam  relationem
eese ipler aligua, nisi aligna mutatione facta cirea
aleruin eornin; sicut in wqualitate; non enim ali-
qua fiard auadia de nove, nisi altero extremorum
angmentato, vel diminulo, Sed omnis motus impor-
tel relalionews moventis ad motum. Fego imposs<i-
Bile ext afiquens molim esse novinn, nisi prceeedal
alipnn moatatio, vel in movenle, vel in moto; sient
quod num appreositmate ad alternm, vel aligquid
huaprmadi, Freo, anté omnern molm, est molus;
ol =i motus et aly wtorno, ot mobile, of mundus,
FEt hwe ezt ormatio Philosopht, 8. Physirorum
(toesow Feee arpimentnm, Sequitur responsio :
« Dicenduin, ingquit, quod novitas relationis con-
tingit non ex wutalione mioventis, sed ex mutatione
woehilis (ut large muotatio sumatnr pro ereatione,
(e mutatio proprie neon dieitur), Unde motum
el priceedit ereatio ojus, ad minus natura; crea-
tionem awlem non priecedit aliqua mutatio, cum sit
ex non esse simpliciter, Si tamen supponerelur
quod caohim exstitissel anterquam moveretur, adhue
ratio nen procederct. Quia intelligendum est quod
est duplex relatio, Quiedam est relatio absoluta,
stientin omnibus quie sunt ad aliguid secundum
cexe, ul paternitas, et filiatio; ot falis relalio non
efficitur nova, nisi per acquisitionem illins in quo
relalio fundator. Unde | siaequiratur per motum,
talis relalio sequitur motuw; sieut sinilitudo unins
ad allerum, sequitnr alterationem in qualitate supra
quam fundatur relatio. Sioautem  acquiritur per
erealionen, Sequitur creationem; sient similitudo
ereatirie ad Deum, fundata super bonitatem quie
per ereationem acquiritur, per quam creatura Deo
assimilatur, Quicdam autenn- relativa sunt, que
siul important relationemn et fundamentum rela-
Honis, Novitas auntem talinm relatiomun exigit acqui-
sitionem Hlius vet quie significatur per nomen ; sicut
ipsins habitus qui est =eientia. Et similiter est de
relatione quan lmporial nemen motus, e effici-
tur nova per acquisitionem ipsius protus kmnvente
in mobili. » — Iliee ille, — Ex c&?hus patet quod
novilas relationis semper requirit novitalem cirea
ah=oluta, quatiscinugue sit illa novitas,
Ad secsndom probationem dicilnr, juxia pre-
missa, quod agens naturale non polest noviter agera

Cinsunm passumy, nisi conemrral aligquid trinm quie

ennmeral arguens, Sed totas processus ulterior

nibil valel : quin, licel nova habitudo agontis ad
b .
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passum possit conlingere sine novilale forma abso-
lutwe in ipso agente vel passo, non famen sine novi-
tate cujusiibet absoluti civea agens vel passum, pula

“loci, vel habitus, vel alicujus extrinseci; et ideo in

argumento connmittitur fallacia consequentis, ar-
guendo negative ab inferiori ad superius. 4

Ad tertiam probationem, quwe sumitur ex expe-
rimento, dicitur quod amotio impedimenti inter
agens et passum non potest ficri sine aliqua innova-
tione cirea abisoluta; et' consequenter, nec nova
habitudo, nec actio inter illa.

Ad guartan probationem, quic sumitur ex dictis
Philosophi, patet per priedicta @ quia nec novam
nbi, nec molusiad ubi posset conlingere, nisi mobile

et corpus ubicatum, ultra illum respectum, acqui- -

reret extrinsece: novum absofatum, puta locumn. Et
sic patet antecedens principale hujus tertii argu-
menti nulliter fuisse probatum, et ejus oppositum
in sua manere verilate. X

Ad quartum, negatur anlecedens, et coneeditur
cjus oppositum. | Nulla enim relatio realis, polis-
sime de genere ad aliquid, polest fundari princtpa-
liter et praecise supra puram relationem, ant purum
respectum, nisi radicaliter el primarie fundetor
super aliquod absolutum, Ideo omnis relatio fun-
data pure et ;1:-:.z§cise in relatione, est respectus

. . 4 .
ralionis, et non nespectus realis, De hoc sanclus
: 1 I

' natura poneret additum
~in infinitum procedere

Thomas, de Veritate, (. 1, arl, 5, in solulione
dedimisexti argumenti, sic dicit: « Crnm omnia alia
genera, inquantum hujusmodi, ponant aliqquid in
rerin natura (quantitas enim, eo ipso quod quan-
titas, aliquid dicit), sola relatio non habet, ex hoc
quod est hujusmaedi, quod aliguid ponat in rerum
natura; quia non priedicat aliquid, sed ad aliquids,
Unde inveniuntur quindam relationes, quae nihil in
rerum nafura ponunt, sed in ratione tantum. Quod

*quidem quadrupliciler contingit, ut ex dictis Philo-

sophi et Avicene potest haberi. Uno modo, quando
aliquid ad seipsum refertur, ut cum-dicitur idem
eidem idem : si enim hwee relatio aliquid in rerum
et quod dicitur idem, esset
in relationibus; quia ipsa
relatio per quam aliqua res diceretur eadem, essel
eadem sibi ipsi per aliquam aliam relationem, et sic
in infinitum. Secundo modo, quande ipsa relalio ad
aliquid refertur : non enim potest dici quod pater-
nitas referatur ad subjectum suum per aliquam
relationem mediam; quia illa etiam media relatio
indigeret atia media relatione, et sic in infinitum;

‘unde illa relatio quae significatur in comparatione

paternitatis ad subjectum, non dieituy in reran
natura, sed in ratione lantam, Terlio, quando uninn
rolativam dependet aby altero, el non ¢ converso;
sicul scientin dependet a scibili, el non e con-
verso («); nnde refatio scientin ad seibile est ali-

{a) a verbo sicut ums ud & vonverso, om, 'r,

.
4 -

LIBRT 1V, SENTENTIARUM

' quid in rerum natura, non autem relatio scibilis ad

scientiam, sed in ratione lantum. Quarto, quando
ens comparatur -ad non ens; ut cum dicimus quod
nos sumus priores his qui futuri sunt ‘post nos;
alias sequeretur quod possent esse infinite relatio-
nes in eodem , si generatio in infinitum protendere-
tur in futurum. » — Jhwe ille. — Similia ponit,
1. Sentent., dist, 26, q. 2, art. 1; de Potentia-Dei,
q. 7, art. 11. Ttem, 1 p., q. 42, art. 1, in solutione
quarli, sic dicit : « ldem ad seipsum non refertur
aliqua relatione reali. Neque iterum una relatio
refertur ad alteram per aliquam’ relationem. Cum
enim dicimus quod paternitas opponitur filiationi;
oppositio non est relatio media inter paternitatem et
filiationem ; quia uiroque modo relatio multiplica-
returin infinitum. » — Huwe ille. _

Tune ad primam probationem illius antecedentis
negati,. dicitur quod proportionalitas, et quacum-
que alia habitudo inter duas proportiones, vel habi-
tudines, aut relaliones, non est relatio nec respectus
vealis, sed rationis tanlumj e, per consequens, non
est aliquid realiter distinctum ab extremis, ut patet
ex dietis, :

Ad secundam probationem de relatione signi fun-
data in charactere, ete., — dicitur, juxta preedicta,
quod, si relatio, vel respectus importatus nomine
signi, fundetur in sola pura relatione, ille respectus’
non erit realis, sed tantummodo rationis. Tale antem
ens rationis, cum nihil sil in rerum natura, non
potest dici immediatus  effectus  sacramentorum
novae legis, — Dicitnr ullerius; quod, sicut pater-
nilas non polest intelligi nec videri ex se, sed cx
fundamento et termino; ita nec potest ex se ducere
in cognitionem alterins, nec esse signum, nisi
ratione fundamenti et termini.
~ Ad alind quod dicilur, de relatione configura-
tionis vel obligationis, cte., — dicitur primo, quod
relatio configurationis opartet quod fundelur in
aliqua forma absoluta, ut dictum fuit in probatione
primwxe conclusionis. Unde configuratio talis atten-

“ditur in hoe quod character est quzedam participatio

sacerdotii Christi, ut dicit sanctus Thomas,”3 p.,
q. 63, art. 3, ubi sic dicit : « Character- proprie est
signaculum quoddam quo aliquid insignitur, ut
ordinatum («} in aliquem finem : sicut characlere
insignitur denarius, ad usum commutativam; et
milites charactere insigniuntur, quasi ad militiam
deputati. Homo autem fidelis ad duo deputatur.
Primo quidem, et principaliter, ad fruitionem glo-
riee (6); el ad hoe insigniuntur signaculo gratize,
secundmn illud Ezech. 9 (v. 4) 1 Signa Thau super
[rontes virorwn gementium el dolentium; ot,
Apoc. T (v.3) : Nolite nocere terrue et mari, neque
wrboribus, quoadusque signemus servos Dei nostri

{a} ordihafum, — ordinandi Pr,

{6} ylovin. —yratia: Pr.
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in frontibus eorum. Secundo, deputatur quisque
fielis ad recipiendum vel tradepdum aliis ea quie
pertinent ad cultum Dei; et ad h\ug proprie deputa-
tur character sacramentalis. Tolus autem ritus
christiangz religionis derivatur a sacerdotio Christi.
Et ideo manifestum est quod character sacramen-
talis est character Christi, cujus sacerdotio configu-
ranfur {ideles secundum sacramentales characteres,
qui nihil aliud sunt quam quiedam parlicipationes
sacerdotii Christi ab ipso derivatie. » — Hiee ille,—
Item, ibidem, in solutione secundi argumenti, sic
dicit : « Characler sacramentalis est res respectu
sacramenti exterioris, et est sacramenlum respectu
ultimi effectus. Et ideo dupliciler potesl aliquid
characteri attribui. Uno modo, sub ratione sacra-
menti; et hoc modo est signum  invisibilis pratice,
quie in sacramento confertur. Alio modo, secundum
rationem characteris; et hoe modo est sirnnm con-
fignrativum alicai principali, apud quem residet
auctoritas ejus ad quemn aliquis deputalur; sicut
milites, qui depulantur ad pugnam, insigniuntor’
signo ducis, quo quodammodo ei confignraniur. Et
‘hoe modo illi qui deputantur ad enltum ehristins
num, cujus auclor (=) est Christus, characterem,
quo Christo configurantur, aceipinnt, Unde proprie
est character Christi. » — Hiee ille. — Dicitur
secundo @ quidgnid sit de relatione obligationis,
utrum fundetur in aliquo absoluto priesenti vel
priclerilo, puta consensu voluntatis ad serviendum
vel aliquid agendum, et utrum per relationem ralio-
nis aliquis dici possit realiter obligatus, tamen hoc
non est ad nostrum propositumy; quia non legi quod
sanctus Thomas  ullibi ponat  characlerem
signum tantuminoda obligationis, vel esse relalio-
nem obligationis, aut fundativum talis relationis,
Ad aliud quod adducitur ibidem, de processu in
infinitum in realibus relationibus, ele., — diedur’
quod similitudo ibidem adducta, de subjecto acei-
dentis et de fundamento relationis, non valet. Cujus
ratio est : quia nullum accidens per se ant proprie
dicitur esse subjectum altevius accidentis, sed sotum
ralione substuntiz eni inlieret, nataraliterloquendo;
et ideo, quia alignod accidens immediatiug inlreret
substantize quam aliud, ideo rationabile est tqued
unim accidens possit subjici, et alind non. Secus
est de fundamento relationis : quia accidens quod
ponitur fundare relationem, non fundat eani ratione
sui subjecti, sed secundum se; et ideo, si aligna
relatio realis fundet aliam relationem realem, vel
de predicamento ad eliguid, non videtur alicui
relationi reali repugnare, ex natura sui generis - aul
speciei, fundare aliam relationem ;. ot hoe ojusdem

[t

generig; quia forte non apparel aliquibos inconve-
niens, quod relatio realis fundet respeetim reaten -
alleriuy generis quam ad aliquid, puta respeetnm

{2} auctor. — actor I'r. ‘ :
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ubi, aut quando, ~ De primo horum, seilicet quo-
modo unum. accidens dicitur subjectum alterins,
dicit sanctus Thomasde Virtutibus, q. 1, art. 3 :
¢« Subjectum li'ip!icib\ comparatur ad accidens.
Uno modo, sicul prchens ei sustenfamentum :
nam accidens per se non subsistit, fuleitur vero per

- subjectum. Alio modo, sicul potentia ad actum :

nati subjectum accidenti subjicitur, sicut quiedam
potentia aclui; unde et accidens forma dicitur,
Tertio mode, sicut causa ad eflectum : nam prin-
cipia subjecti sunt principia per se accidentis. Quan-
tum ergo ad primum, unum accidens subjectum
allerius esse non potest : nam, cum nullum acei-
dens per se subsistat, non potest alteri sustentamen-
tumm prichere; nisi fortasse dicatur quod, inquan-
tum est a subjecto sustenlatum, unum aceidens
aliud sustental. Sed quantum ad alia duo, unum
accidens =e habet ad alivil per modum subjecti :
nam upnm accidens est in potentia ad aliud, sicut
diaphanunt ad lueem, et superficies ad colorem
unum eliam accidens polest esse causa alterius, ut
humor saporis. It per hune modum dicitur unum
accidens allerius accidentis esse subjecttm ; non
quod witum aceidens possit alleri sustentamentum
prichere; sed quia subjectum est receplivunn unius
accidenlis, mediante allero. » — Hwe jlle. — Ex
quibus patet qued nullum accidens est principale
subjectum allering, nee secundum se, sed ratione
substantie. Seens ext de Tundamento relationis;
quia ad hoe nilil lacit subjectum, — Quod autem
relatio possit fundare respeclum alterins generix,
Jegitur in quodam tractatn de Relationibus, qui
attribuilir sanclo Thonie, ubi sie habetur @ @ Ista
(natuor priedicamenta, seilicel quando, 1bi, positio,
et habitus, relationes quicdam sunt, sed alterius®
modi quam ea quiesunt in pricdicamento relationis;
propter quod diversa genera constituunt ab invicein
el a relativis, et non sunt in'prdieaniento rela-
tionis.  Quod aulem  relationes sint, non aliter
ostendo quam per eormin diflinitiones, quie ultro
se offerunt, Quod aulem alterius modi guam ca
quar sunt in predicamento relationis, patet : quia
genus respectivorum et aliornm gqninque generum
caduntl in spivitnalibus, eitva Deu (), et in corpo-
ridibus, el (6) in naturalibus, el que cirea naturam
sunt (dico citra Deuny, quia, elsi relationes in Deo
cadant, non tamen accidens); sed alia quatuor genera
in solis naturalibus et carporalibus aceidunt, quia
cansanturex adjacentiatemporis et loei,aut alicujus
localiter continentix, locus aulem et lempus non
sl nist in naturalibus et corporalibus, Item : genus
relativorum continet relativa fundata super res quin-
que genertm absolitas suo modo ininediate; alia
vero gquatuor generi sunt relationes, et sunt fun-

(xj citra Dewan, — Oni, IPr,
{8} in corporalibus, et. — corpuralibus r.
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data super relationes; et ideo quodammodo minus
sunt quam relativa, quia mwagis remola sunt ab esse
absoluto. Cum ergo corporalia sint in tempore, el
in co quod localiter continet sensibili circurmscri-
ptione, utrobique esse in respectus quidam est, et
relatio, per quam hoe continetillud quod conlinetur,
Super hane aulem relalionem, per adjacentiam
temporis ad temporalia, relinquitur quando in re
temporali corporali. Unde mihi videtur quod quando
super liujusmodi relationem fundatur, It hoce testa-
tur sua diffinitio, quie est quod guando est quodex

adjacentia temporis wlmqullm liee enim adja-
centia lemporis non est nisi aliquid teneporale, quod
in lempore est, Super illam auten relationen con-
tinentiwe, per adjacentiam loei ad corporalia, cau-
santur cetera genera; et hoe pdnes conlinere et
conlineri. Penes enim adjacentiam loct ad corpus
lotale, secundum quod iile continet et illud conli-
netur, causatur in corpore conlento wbi. Umnde ubi
radicatur super conlinentiam passivim, feslante
sua diffinitione, quie est quod ubi est circumseri-
ptio corporis, ex loci circumseriptione procedens.
Penes adjacentiam aulem loci ad corporis partes, el
partium ad invicem ordinationem, el respectu loci,
causatur positio, secundum suam diffinitionem, qua
est quod positio est quidam situs partimm, ele.
Unde posifio radicalur super continentiam passi-
vam partium. Penes autem adjacentinm corporis
ad itlud quod continet ipsum, vel ¢ converso, seenn-
duam quod contentum dicitur habare, el continens
habert, derelinquitur habitus in continente. Unde,
secundum Commentalorem,Super 5, Metaphysice,
ubt el habitus sic differunt, quod respectus ille
(quo continens dicilur habere contentum, facit wbi,
prout scyphus dicitur habere aquam, el civitas
homines, clomnine.docus locatum ; conversus aulcin
respectus; scificet proul umteulum dicitur habere

conlinens, facit pricdicamentum hubztus ut animnal”

habel cutem, el hiomo Xestem, Unde habitus fun-
datur super relationem conlinentive activie, nbi
super relationem continentiic passivie. » — Hiee
ille, — Ex quibus patet quod relalio potest fundare
respeclum realen, ¢gui non est de pricdicamenlo ad
aliquid; seld nulla relatio pPotest per se fundare
relationem de predicinmsgto wd uqumd realen.
w namine characlens,
vel signi, sint de pricdicamento ad aliquid, constat
quod non possunt fundari de per se in sola el pura
relatione,  Unde, breviter : similitado dlguenth
magis est all oppomlmn quam ad propositum; quia,
sicut nullum accidens sccundum se est principale
subjectum alterins accidentis, sic, si
valeat, nulla'relatio polest esse fundatontum prin-
cipale alterius relationis rvealis. ~— Verumlamen,
nlrum illa gquie sunt ulliie allegata, de illo tractaly,
sint de mente sancti Thonue, non s multum
curandurn, nec illis innitendum; quia priora suffi-
! .

-

lus potest pl‘omo‘.eu in ietatem pmf'w am,

~alicul conferri ante baptismum,

“plismi.
dist. 7, [

similHudo
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ciunt pro responsione ad dicta Seoli, seilicet (quodd
respectus characteris requirit pro fumfmnenlo ali-
quid absolutum, cum sit de genere ad aliquid,
Adquintun prim-lpnlv negaturaniecedens : nam -
non ]!d])il&zliﬂ‘i nullum sacramentum nec effectum
sacramenti recipere potest a sacramento; licet forte
aliunde reciperet effectum saeramenti - s:m, sacra-
mento, a Deo. De hoc sanctus Thomas, 3 p., 4. 72,
art, 6, =ic dicit 1 « Character conf‘rmatmms ex
necessitate suppoml characterem baptismalem, ila
¢liam quod, si aliynis non !mpt:mlue confirmaretur,
nihil reciperet, sed sporteret ipsum iterato cm'ilu-
mari post lnphsmum Lujus ratic est @ quia sic se
habet confirmatio ad baptismum, sicut augmentam
ad generationen ; manifestiun est autem quml nul-
nisi
primo fuerit natus; et similiter, nisi alignis primo
fuerit lmplamltls non potesl sacramenturn confir-
mationisg acupeuc » — lhee ille. — ltem, ibidem,
arguit sie, primo loco © « Sacramentum conhima-
tionis ordinatur ad eonfitendum - publice fidem
Christiv Sed multi, efiam ante baptismum, fidem
Chiristi publice confessi sunt, sanguinem fundentes
pro fide. Ergo character confirmationis non prasup-
ponit characterem Inpimudh'm. » Eece argumen-
i, Bequitar responsio @ «, Dicendum, inquit,

~quod virtus divina non (-s_t alligata “sacramentis,

Unde potest conferve homini spirituale robur, ad
confitendum publice fidem Christi, absque swera-
mento coplirmalionis; sical eliam’ polést consequi
remissionem  pocealorum  sine lmptmno Taten,
sient nullns consequitnr effectum baplismi sine-.
volo haptismi, ifa nullng cunu-eltnhn' effeclum con-
lirmationis sine volo ipsius; quod polest haberi
etinm anle suscéptionem Impll‘-ml » — Hwe ille.
— Item, in solutione tertii, sic dicit : « Audientes
pricdicationem Detri acceperunt eflecliim confirma-
tionis miraculose, non famen xacramentum confir--
mationis. Diclnm est antem (ibid. | art. 2, ad 4w
et art. 4, ad 1) quod eflectus confirmationis potest
‘ ‘non aulem =acra-
mentuny confirmationis. Sicut enim effectus confir-

mationis, qui-(x) est robur \lnntuale, pricsupponit
effectum baptismi, quiest justificatio; ita sagramen-
b confirmationis p!d‘suppmlll sacramentum_bha-
» — “((‘(,lné — Similia dicit, 4 Sentent.,

2, art. 1, .3, ubi :atc-dlml DA N!hll_
potest pempel e admnem aut proprietatem nhcujns :
naturie, nisi prius habeat subsistentiam in illa
natura. Unde, cum pér lmptmnum, fqui est spm-
tualis generatio, homo acquirat- subsistentiam in
vita spirituali christiana: religionis, non polest non
baptizatus aliquid cornm que ad hance spiritualem

“vitam pérfinent percipere. Et ideo non potest adci-
‘|w1 ¢ (h.u.u !«- rem confirmationis. U hane ecausam

¢

. i
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assignat Dionysius, 2 cap. Eeelesiastice Hievar-
chiw, »— 1Lec the. — Hem, ibidem, adducit dictum
Dionysii, ubi supra, dicentis : Nihil divinitus tradi-
torum operari potest,
baptismum (a).
Dicitur sccundo, quod non baplizatus polul qui-
dem haptizare, sed non ex officio. De hoe Petrus de
Palude, secunda quivstione hujus distinetionis, sic
dicit : « Non est aliquis character, qui sit polentia
baptizandi absolule, nec active, nec passive; licet
aliqui~“ sit potentia haplizandi ex officio, non tamen
passive; sed eo ipso guod aliquis est volunlarius
vere, vel interpretativey. potest hdpl izare el lmpl:mn
eo quod character non est principium omuis actio-
nis hierarchicie simpliciter exercendi, sed alicujus
simpliciter, et alicujus ex officio, Unde character
- sacerdotalis, et episcopalis, est principium simpli-
- ciler conficiendi et ovdinandi; et character bapti-
ysmalis, est simpliciter principium alia sacranienla
sscipiendi. Unde qui caret istis characteribus,
nihil horum facvere aut recipere potest; ¢unia caret
principio operativo. Sed character aliorum ordinum
est principium operandi ex officio; et character con-
lirmationis, contitendi ex officio; et characlér sacer-
dotalis, baptizandi ex officio. Nullus autem cha-
racter est prineijaum baptizandi active, vel p{l*-Ni\'L,
simpliciter loquendo. Et ideo hos avtuq polest qui-
dem homo exercere sine omni charactere, sed non
ex officio. » — Ikee-Pelrus. — Elconformatur sancto
Thomze, 3 p., ubi supra (q. 72). Dicit enim, art>d,
in solutione secundi : ¢« Omnia sacramenta sunt
quiedam fidei protestationes. Sieut ergo haplizatus
accipit polestatemy spivitualem ad  protestandum
fidem per susceptivnem -aliorum sacramenforum,
Ha confirmatus accipit potestaters publice | fiden

Christi verbis profiteri, quasiex officio. » — Il.u
le, — llem, septima distinetione quarti, . ¢
art. 1, 4l 3, in solutione primi; sic dicit © « Ad ea

(e Sunt necessilatis, homo admittitur, elinmsi

iltud non competat sibi ex officio; sicul patet quod
eliam non habens ordinem, in casu npeessitatis,
lmptlmre polest licite, quamvis hoe non conpetat
sibi ex officio. Siiliter, quia’.confiteri nomen
Christi, ubi confessip exquiritur,? est nécessitatis,
ideo etiam non baplizatis hoe competit, quatnvis
hoe non habeant ex officio characleris. » — e
ille. — Ex quibus omnibus patet quod.arguens false
pulat quod confirmans nihil causet in animna contir-
mati, sed solum corpus ejus extérius ungal; vel

tluod sacramentum baplismi consistat in %Ll ablul |

tione exteriori, et sacramentum confirmationis in

() Verba Dionysii, juxl.l lr'.ms!ahum-m . Balthasaris Cor-
derii, sunt : Cum enim divinus hic. stafus sit quedant -

tivitas divina, nunquam sane mtellcamll/.mdmu faeuf
Cuidguam revunt divinitus tradséarapit . cui ne ipse gii-
“dem status hic divinituy ufﬂﬂlm sit. Cfr. Migne, Patrl,
. Brec., tom, 3, pag. 3.

qui non est-regeneralus per

»

sola unclione, non ponendo aliquid interins, quod
sit res el sacramentumy, puta charieter el ornalus,
Item, falsum est quod quidiguid potest active hdpls-
zatus, possit non baptizatus : quia nullus non bapti-
zatus polest conlicere, aut confirmare, aut ordines
conlerre; quin polestas episcopalis et character
sacerdolalis necessario priesupponunt chm‘acler{:m
baplismi,

Ad illud vero quod adducit de potestate ministe-
riali, dicitur quod poleslas ministérialis nnmsln-
(Ihpensatlils saeramenta non pole%t esse pura relatio
realis, vel rationis : tum quia nulla relatio polest
esse principium actionis; tum quia relatio realis
requirit reale fundimentum ; tum quia™non advenit
noviler, nisi facta mnowtmne civea absolutas; tum
quia lalis respectiva potentia non potest immediate
fundari in essentia aninxe; ut superius ostenswin
est (ad tertium et ad quartum) : relatio enim super-
naturalis, vel gratuita, requirit fundamentum super-
naturale, vel graluilum, ahsoiulum, et non pura
naturalia,

Cum autem dicit arguens, quod, secundum nos,
potesias episcopalis non est I'u: ma absohita, et quod
cpiscopatus non est ordo ultra sacerdotium, ele.
dico quad neutram  dieit s.im_[us Thomnas. Qnml

patet  nam, 4. Sentent:, dist. 24, . 3, wmt, 2,
gl 2, determinal quod (‘:s])!:-:t‘.ul‘ldln.‘s ext cado, el

alius a simplici sacerdotio, licet non sit alind sacra-
mentum ab iHo. Unde, ibidem), sic dicit : « Ordo
potest dici dupliciter. Uno modo, secundum quod
est sacramentin; et sic oponis Ult]() ordinatur ad
Eucharistiic sacramentunr! unde, eum kpiecupuu
non habeat potestatems superiprem sacerdote, (uan-
tum ad hoe, episcopatus non erit ordo.” Alio modo,
potest considerari ordo secundum quod est quoddanm
officium rexpectu quartindam («) actionum sacra-
rum; et sic, cun episcopus habeal potestaten: in

actionibus  hierarchicis  respectu corporis ystici

suprac sucerdolem, episeopatng ext ordo, » — e
e, ~— Newr, ibidem, -in solutione secundi |, sie
dicit v« Oulu, prout est sacramentum inprinens
chavacterem, vrdinatur speciatiter ad sacramentum
Eucharistin, in guo ipse” Cheistus continetnr; quia
per chavacteren ipsi Chiristo configuramur, E"t’ielm),
licet detnr aliqua potestas spiritnalis episeopo in sui
pmnmtunm, respectu aliquorum  sacramentorum
non tamen illa polestas habet ralionem characteris,

KL, yropler hee, episcopatus non est ordo, secundum
y L)

quod ordo est qnod;[mn stcramentum. » — lee ille,
— Hemy, ihidem, in selulione l(,rln, sie dicit
« Potestas episcopalis non est tantum Jm'mhctmnm,
seid etimap ondinis, ut ordo communiter aceipitur, »
— Hae ille.. — l.x fquibus apparet quod licet ordo

'c-pm'u;mh\ non imprimat ¢ hmmtum;\l tmen pmpri-

mit wpmlunlum palu.sldlem, quie esl prineipium ali-

te) qum'mmlmm — guarmcumque e,

P
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quarin aclionom hivvavchicarnn ;) el consequenter,
sectndim mentem saneti Thonne, illa potestas non
est relatio rationis, nee realis, sed forma abselula,

Ullerius, cum dicit arguens, gquod habenti talem
relationem rationis Deus assistil, ete,; — dicitur
quod Deus assistil episcopo in actn confirmandi ol
ordinandi, non quidem tanguam nibil agenti, vel -
canse 8H1e que non, innno sicut agens principale
agenti instrumentali. Kt ideo oportet quod poten-
fia epi=eopi =it forma ahsoluta,

Qnod autent dieil arguens, d polestale jurisdi-
etionis, — nen valet : yoia non est simile de pote-
state judicis ob de potestide episeopalis ordinis, ni
pesten videhitur, '

Quod ulterius dicitur, de filiatione veadi, quaod
potest dici potentia, — non valet : guia filialio non
ext principitin realis actionis, sient characler sacra-
mentalis, el potestas ovdinix episcopalis. Unde omnnia
st fundantur o falso, seilicet quod minister sicra-
mentoram uihil agat in anima recipientis sacra-
menfum, sed solus Dens, Ultering, falsam est eprond

“polestas ordinati el confirmati non it ad abiegiid
spivituade ppendunmy, sed ad solas actiones sensibiles,
exteriores. Ulterins, falsuin est quod antma bapti-
radi nihil posstl absolale recipere, qual non possit
vectpere anini non daptizntic - ‘

Unde conbn totam deductiondm Bujus guinti
arnenti facit hene Pelyus de Palude, secunida
queestione s presentis distinctiopis, uhi sie
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Slalis justitiam, que sunt de jure positivo hymano,
civimilur matrimonium @ ita quod nen potest hujus-

‘modi sacramentum matrimonii susei pere, qui hahet

ilud impedimentum; qui vero ‘hon habet, potest
illud suseipere, el quasi dare, quia essentiam matri- "
wonii sibi mulno dant contrahentes, non (x) eamm a
sacerdole suscipinnt, — Sed forte hoc est quia illud -
divinum reale, quod ihi est, pricsupponit privatio-
nem hujus impedimenti, inquantum matrimonium
est quidan contractus quii subest ordinationi prin-
cipum et prelatoram; non quod ens reale fundetur
in fundamento rationis, sed in ipsa polentia vel
essenlia naturali; licel ‘in via generationis, ex

divina instifutione vel ordinatione, alind praguppo-

nat, qiod non est nisi ens rationis vel ejus ‘]iﬁf\'atin.
— Tertie instantia esl. Quia, si dicatur : sicut
sacerdos polest ligare ot absolvere ot conficere; ot
rpiscopus ordinare, quod non potest non episcapus,

- et non saverdos; ita judex polest gare et absolvere

-in-fore exterioni, quod non petest non judex, quia a

non sino judice Jata sententia non tenet. Nee tamen
polestas judiciaria propter hoe ponit aliguid reale in*
Judice: nee habere eclaves jirisdictionis est .nisi
purus respectus rationis. Frygo, a simili, nee habere
claves ordinis, et hujusmidi; ponunt aliquid reale
in honine. — Ioc non valet. Quia ille claves non

~habent realem effeetuim intevins, sicnt iste habent.

dieH o Cliznraetiy end puh-nii::. e pes abeolula, Oned

!rfni«'lftl'l', e dld g -}uu'i frotet sipgufiavin el |
¢ C

b readern aetive sel poeene o e snphifferentiamn
il hene et made, st res vera et absolighy, ol polentia
prpprie dieta s iy potentia activie, fesU prineipium
Prasimadandt atind o fropuaedin abid s el potentin
passtvi, - est princtpitm !']f:lll.‘-'!!fllil.‘lnl” ab allern,
Hopentinn :ilivrlinn: el stud non esl ens 1‘:tlinu}.-<,
nec velatiog <edoabsolutum, Sedieharaeter-est hinjins-

mondi, Frpo, ete, Major pl‘nl»ﬁ!:t et Minor postes
probabifnr. Sed proes reiovebuntor fres instan e
votdra majerent el e Privia esl
Quia, st dieabir qued C e e nedrbeduio non sH
altguacres quee dieatar vinenhno, quia sanetns Tho-

conchstonenn,

cnps e qaoed essentiaditer est velatios tali ratione,

ceflvedtne aliorim saeruentoran, sethieel ornatus
charaeted, el Tjrsmodi, st alugna velatio, of pof
aliepa ves absoluta, = Dieendun guod matvivio-
mun Apront estguid humantaf, est poea relidtio
vationis s sed pront e<Ugquied divimnng ex eo cansiitne
:|li'1}.ﬁu| reade ol estens absobutyng, guod Lmen
rul}f-nmil:mn- felatio, Sed forle e<f n \'ii'ln!a,fnr;;:l--
nfen llh!‘h"ill e be Aallilng, ahidr {H.‘I!H'l‘i;!,';iHG]!"!'-'
I{H_il-’:‘ nbochiracter, Sed de e ;1[|-|1ill.‘w‘““‘||i'|'e,'l]ll'.
Sdistl Ouif videtsr
o] pessiet non posse sae ;mu-nlue!:ﬂ'u._.‘f\'ul‘r-"‘nf-wi;

Noecivnde sapstantdo esl

prere, non el dhiversitiatAn readen i11‘_"'|i|‘inn‘i]:i«‘b:

gk per coenationesn spodtualem, ¢l pablice hone-
U r )

ECPapa (£) polest illag pro Jibito voluntalis auferie,
nenistas quia petpst fagere de judice non judicem,
non atsten de cacerdote non saverdotem. EL propter
Vo vyt aViantd divines s tndedobile b i=to, rirvivd
pon o los o Tune probator iner priocipalis,
Quia sacerdos potest condicere ol alsolvere » qued
pring non poleral; el episcopus confipmare et ordi-
nare, quod prius non poteral. Ergo seqhitor con- -
clusio, quad nibil potest quaod prius non poterat,
ni=i habeat aliguod esse reale, quod privs non
habelat, Unde insteamentum potest hoe quod prios
!Inn{,i_hile‘]‘:ll. guia realifer movelur, um prius not
moteretir, Bt ealor-aninie participat esse animae,
qriod prins non hahelat; el sie agit quod prius non -

- poterat. Unde non dicimus quod sacerdos non possit
Seolebrare in ealice non conseeralo, of in altari et

vestibus non consecridiz, sed soluns qued non debet;
N vy ] i . v

quia seilicel, potest, Sed de ille quif charactereny

sacerdotadem non habet, non solum flicimus quod

non ddebel, sed, o hioe, quod non potest conse-

erave; qui tamen, postquam habet characterem,
potest guod non poteral prius.. Similiter episcopus,
post conseerationem , polest et dicitur conferre ordi-

Tnes s quod prins non peterat, S antem sola relatio

rationix fievel, sicul per eonseerationem rerum ina-’
nimatarin, tane dem esyd sicat de illise — Prie-
teven, =Udirecte e pertegde non potest in effectum

{a:rnin, AT AR
[n} f'tl[ul, — jueplveed
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realem in quem privs non poterat, sieut dicunt qui-
dany, tune mentitue sacerdos, dicens 1 Byo. absotvo
te, vel Baptizo te: sed debel dicere : Eyo asperyo
te corporalifer, et Ghristus baptizat te spicitia-
liter. Stoergo vere admolvit, el vere ordinal, of vers
contivnal, el non alius, ergo vere hahol potestalem
faciendt; quia cujus est actus, ejus est potentia,
Ergo idem quod privs, — Pricterea @ sient differunt
re absuluta potens haptizare et non potens haplizare,
per sey =icat homo et non homo: ita differunt re
abzoluta polens absolvere el non potens, potens ordi-
rare et non potens, id est sacerdos of non sacerdos,
eptseopus el non episcopus, — Ment, =i non est plus
in martlo guam in sponso, quare non polest Dapa
dispensare in mabrimonio sicut in sponsalibus?
sient Papa potest faeere quend ealix non sit sacor
post eonseerationent, quin omne quod est per solan
wrdinationem Feelesiae potest amovere; quare non
potest stmiditer facere quod sacerdos sil non sacer-
dos, non apparel. - Hoeng, guare =pervnenting
" Eucharistine halbuet realem effectim Cquin pealiter
desintt ibt exse substantia panis o ving, ot realiter
transsubstantiatuory prvter effectum gradie, (qur et
REASU, non i essenlin seeramenti, sed adia swera-
wenta non habenUatiquem realem effectum preter
wratiane non apparel. — Nee valel i aldin dicunt,
quod pec i sierinento nee inoministeo est virtus
subjective, et sic non estprineiphion effeetns realis,
Quiicex quo actio et etz ulrique atteibnitur effo-
clive Cquia sacranun o dicitng purgare, ustrure,
perlivere; quia sseramenlum diviloe o sacrando
aclive; et wminister alicitnr solvere e liwitre, ol wibi
dicuntoe darvi elives vepni eadorun, ita quod (o)
ot ol nee Tzt puossit Aquis (G, nisioprowd ipse
solverit et Huaverity, ergo in sacrmuento of OYEITIEI AT
e~Upolestax activa, enm st il actis, alins nnllus o
Deosin calis nee salvitne nee Lpatar, Yerum ost
Lonmen quod sunt aliqua saeramenia, in iuibus nudla
vt spiciuabis esb inoministeis) sed toln in saerne
miendo, ol sacrinnentum est ot .\‘.'m:-lifir;:li_\‘um(‘;'J.
preter Deans mindster aulem non o<t nisi sicul
Vs sUee e won, sive applicans propler quod
WE AP mon requiritne alignid =apri netiron, 0
L et gy Buptisiio, ox parte ministrantis: of ol
Hesacramento malrimonii, exo parte alvin=gue, (quia
terque et dans el vecipiens, Nee respuiritar dispo-
S sacrmnentalis ad recipiendun e sacranen-
Pty e apind non baplizatos <il verur alving-
BN, Bsg aliguis diceret probabibiter, quad ante
bptistium et voprsam tnaltitaoninm, ~ed tiind non
crUsaeramentung (qoda baptisnms est janug amming
{ale
s ranentom sl erel tenpore Jepis watneas

Shlarnentoerinn povae lecisa, seld solin os
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legis seripln, In omnibus antem aliiy sacramentis,
ex parte suscipientis poteslas passive stpernatu-
ralis requiritue, gquwe character baptismalis dicitur;
altas, s sola relatio rationis per ea daretur, non
video quare ante baplismum talia non possing recipi,
Incalits autem quinigue sacramentis, ex parle confe-
rentis, vel facientis id ad quod sequitur, essentia
saeramenti, requiritur in ministro potestas alia ab
Hla quie est in verbis et materia; et in ipso est prin-
cipalior virtus quam in cssentia sweramenti; alias,
sicul non sacerdos et non baplizatus potest bapti-
zare el matrimonium dare vol suscipere, sic non
episeopis posset ordinare el conlivinare, ot non
sieerdos conficere,  inufere ol absolvere, dim
tamen diceret verha, et haberel nuderiam, sioin
winistro non plus requiiritur hie tpian ih; pied
nudlus catholicus dicerel ; o error essed, uod
non: sacerdos Taetus (2) possit condicere sicl sacor-
dos. Item, in charactere baptisimali est potentia
transmutiandi al alio, id est, recipiendi sacramenta,
quibus realiter transmutatur per dispositionem ren-
leni s gquin, =eenduin enrsum naturar, Dens pon
dat gration nisi <oli prayasato of disposito, noe tali
negals unde, cwan, secundnny communen corsig
beus det graliom paevolo post haptistum, el non
ante, el in parvolo non est alia prvpirittio quinnm
prins, pertinens ad actum seevdun, ergo est ihi
lEc (G preparatio quane prius, pertinens ad actnm
primun, Sed verun esl qnod ista ratio concldleret
quodd ineirermeisione fufssel character, vel ornatus;
de quo dichim est, prima distinetione, ftem, in
adulto setper et aliqua dispoxitio per se requisita
ad hae guad seatiam recipiat; sed in suscipiente
acta haptismnm, non requivitin per se devotio, wd
sohiin per aceidons erpo alie ext dicpsitio s sod
hajasanods o est illud quod exterins weritur; ergo
abiquid interius til, quod est immedinta dispositio ad
tHind., Heme, per sermnera e imprima chara-
clereny, howo, recedente ficlione, consequlnge gri.
Ham syrian o prineipio consecnlins fjssel pergo vide-
i wqueod quiedinn dispositio ad weatian eSS
fist per maduni babitns immanentis, of non {rans-
ciinlis, — Nee valet, st dicatur qued per eharacte-
rem homo ven polest in abiguen ellvetam, in e
privs non po==el, nist sjent per eaasin sine qua
HE !]IIi.‘i Co s t;lt:l' Jrerre ot .s'.".n'r‘ g Hoxd -
quam attetbuituy elleetas: Verhi cratiy RIS TIHITY
dicttar quod weretlus (v) del prandim, sed ilje a
quocestanerellus (33, Nee dicimus quod sacrmmenta
veterts legis darent prationm s of tunen erant causa
st et pen i bene sieat sacramenta novie lopis:
et plas il guie tie eeant neeessitalis, quan illa
quae nsree volunfalyso lieet seerr JHer se regquirerent
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Ay alia, — allgua Py,

(v) meveltur, <~ mertus Pr.
A oanerellns, - wmerfug P,

Ve — 3



+

98

opus operans. Ex quo apparet quod claves jurisdi-
ctionis non sunt res veri, sient elaves ordinis : quia
ad illas non sequilur nisi elfectus rationis, sient esso
exconmmunicatuny, vel esse absolulim a vineulo
exteriori; el quod non est partiveps suffeagiorun
Eeclesie, hoe non estex virlute excontmunicationis,
sedd ex divina pactione, quia humana ordinatio nil
‘reale causat; sed secus est dd clavibus ordinis, in
quibus divina ordinatio operatur. — Sed contra hoe
arguitur sic : Hlud non polest i operationem, in
quo non est principinn operationis; alioquin ageret
quod non posset. Sed aliquis in quo non est cha-
cacter, potest in operationem divinam, ut nune
loquimur: Jwdiens enim, vel Genlilis, in quo nudluy
est character, polest haplizare; quod est opus divi-
num. Lrgo characler irnpressus ex sacramento, non

est principium talivin operationum, — Dicendum -

quod non est aliquis character, qui sit potentia
baptizandi alsolute, nee active, nee passive, ete., »
ul supra recitatum est (1), Hice omnia dicla Detri
bene sunt consona sanclo Thonke el veritati.

Et hice sufliciunt ad ohjeeta Svoli contra primam.
coneclusionem, Patet enim quod sola relatio rationis,
sine novo funditiento abzoluto, non sufficit ad sal-
vandung activitatemy quan Saneti et determinatio
Eeciesie allribuunt sacramentis ek eorum minislris;
el, per conseqnens, character non polest poni sola
refatio, seid oporlet quod sil formad absoluta.

Sed dublum esl in dictis DPetri. Videtur enim
contradicere sibiipsi. Nam, ex una parle, dicit quod
minister baptismi nallun habel virtutem superna-
turalemn ad aliquem effectum cauxandm in anima,
seld ol est causa sine qua non; ex alia vero
parte, dicit quod, si sacerdos non potest directe et
perfecte in realem effectum, in gquem prius non
polerat, tune mentitur dicens, Eqgo te baptizo, sod
debet dicere, Kgo te uspergo, et Christus te bapti-
zal inderivs, Kt sic videtur asserere quod minister
haplismi aliquid operatur interius; el consequenter,
quod in ipse sit ponenda virtus spiritnalis, el non
solunt insacerdote, innno fn qrocimgue ministrante
haptismnm, alias quilibet falis mentivetur dicendo,
Lyo te baptizo, — Dicitur quod, secundum verita-
tein, iHud argumentom Petri hone concludit de
ministro Fucharistioe el preniflentie, Quia ministris
Fucharistie dixit Christus, Hewe quotiescimgue
feceritis, cte., ct, Hoc fucite in meam conimenio-
retionenm, et similia, in quibus asserit ministrum
aliquid spiritnale fasere el consecrare, Similiter,
ministris paenitentie dieit, Quodewmgue ligaveri-
tis, ele. Undo inister mentivetine, s nihil agoerat
i animn, e dicit, fyo te absolee; ol Ghristos
falsvin dixissel, deons, floe fucite, siominister non
factl allyguid in transsubstantintione ol conversione

(2} Cfr. Dict, 2, juo hae responsions ad quintum princi-
pile Scoti,
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panis in corpus Christl, Sed argumentum illud
nibil concludit de wiinistro baptismi : quia, eoncesso
titod nihil spirituale agat in anima baptizati, non
sequitur quod mentiatur, dicendo, Ego te baptizo,
Quia baptizare quandoque sumilur pro exterius
abluere; nan et ipsa exterior ablutio dicitur hapti-
staus, ut ostendit sanctus Thomas, 3 p.; q. 66,
arl. 15 constat autem quod talem ablutionem facit

minister. Quandoque autent sumitur haptizare pro
causare rem proximam vel ultimam haptismi, sei-
licet characlerem, vel gratiam; et isto modo solus
Christus, vel sacramentuiu exterius, haptizat; et, si
minister dicerel se hoe modo baplizare, falsum
diceret, el mentivetur in ensu. kleo illud secundum
dictum Pelri non habemns sustinere, sed tantum
primum, -

II. Ad argumenta Aureoli.— Ad pl‘lmu\;u
Aureoli conlra eamdem  conelusionem, nesatur
minor, sceilicet quod nulla polentia acliva respeetn
consecralionis =it in sacerdote. Et ad probationem
cjus,. patel gnid sit dicendam, ex dietis in prima
quicstione  primwe distinetionis hujus quarti - ().
Dicitur enim, ut priug, quod character sacerilotalis,
steut etvirtusquacest in verhis consecrationis, facit ad
desitionem substantie panis; modo prios exposito,
Bt cum arguens quierit de subjecto actionis illins
corruplivie; — responsin est quad nee subsistit,

nee ext in subjecto, guantum’ad absolutum qued

melwdit, seilicet formam, vel substantiam desinen-
fem esse) licet, quantum ad respectum quem
importat, sit suhjeetive in sacranento vel ministro,
Coneedibin (6) etiam quod forma quie desinit, fuit
in subjecto, vel quod it subjectum, — Nee valet
quod dicil, quod agens ereatinm (v) requirit in titod
agal. Quia, ub supra dictum est (dist. 1, . 1, art. 3,
§ 3, HI, ad 4™y hoe est verum quantum ad termi-
nmum a quo, non aulem guoad =ubjectum muta-
Lionjs, ul dicit heatus Thomas, oetava distinetione
hajus, 4. 2, art. 3, in solutione seenndi, « Virtos,
inguit, creata pricsuppontt materian in qua opere-
tur. Quod guidem contingit esse dupliciter : uno
maodo, ila quod sit mutationis subjectum, sicut
aceidil in conversionthus naturalibus; alio maodo,
ita qued subsit lermine a quo, non antem muta-
tioni, sicut aceidit in ddicta conversions, Sed creatio
neulro modo materiam privsupponit. Et ideo magis
potest aliquid cooperari Deo instrumentaliter inhac
conversione, quam in opere creationis. » — Ihee
ille. — Cam aulem argriens nlferius infert quod
sl actio essel annihilativag — dicitue quod actio
potest dbier anmibilativa doplicilor, Prine, (quin per

a) Gle, pricserting, in dict gquaestione, acl, 3, §3, 111, wxl
I I : ’
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{y) ereatum. — causatum Pr.



