DISTINGTIO X, — QUESTIO |,

Ad quintum vespondet Petrus ¢ihid. ), pnend
a impugnatio rationis won valel : quia il delermi-
wdio, Chtad pro volis tradetiy, non ponitie in
forma, licel ponatur in histovia Evanselii; alia vero
ponilite i forni plus quam in historia; {ain nee
<inlentio Evanpelistarum fuit ponere formas sacp-
" menloruny, sed magis historias dictornm ot faclo-
ram Christi () », — Thee Pelrns (%) cbemformiler
dictis Beati Thowze, 3 p, g, 78, art. 3, in soluljone
roni, ubi sic dicit @ « Evangelisto non intendelhant
{radere formasx sacrdimeniornm, quas in primitiva
Preclesia oportebat esse oceullas, ul dicil Dionysins
in line Keclestastice Hierareliw: soid infonderinl
de Christo histovin {exere, efe, » Simile dieit,
=ecunda questione hujus distinelionis, art, 2, TN
i solulione primiarguinenti. '

Ad sextuim respondet Peteus GLIdLY, qued « -
pugnatio Hia non valet, Quia non omnia e perdi-
pent ad ritu, sunt de essenfia: sed i1la sola i
stgnticant itla que ad essentiom pertinent saceya
ments, vel ex parte sabjecti, vel ey parte praddieati,
sl codem vitu proferuntur, De talibos intellisi-
Cov msajor, de guibus esCilind,) Nowi ot wforni toste-
menti, ete. — Quod avdem dieil Magistor in littern,
el Anbrosius, e Conseeralione, disl. 2. can. Panis
ext in aftart, quod Blis verhis conficilur (ol ean,
(htiee corpaes, dizt. 2, dee Cons), el veliqua pertinent
ad Jandes el oradiones, — veferendnni ost ad relinus
que non sunl pars illins orationix qua Gt conse
erdio ». — Kt hoe Petrus, et hene,

II. Ad argumenta Aureoli. — Ad primnm
et secundom Aureoli, patel yesponsio ex dielis il
secutidum Duvendic Name o determinationen
Quod pro vobis Gradetur, non addidit Christus iy
forma conseerationis panis, sjent Hlaon, Novi e
wternd, ele., addidit in forma consecrationis ving,—
De forma vero Grecorinm, salix diction ost in sohi-
tonee tertii Darandi,

III. Ad argumentum aliquorum. - Al
Sargmnentom aliguoran, dicilue quod forma verbo-
i est de essentia: consterationis sacramenti; non
atten de essenlin sacvamnenti conseerati of compleli,
Hoc enim sterdmentum differt ab aliis - fuia atia
consistunt in quadam =uceessione, ol factinne, of
receptione, et applicatione (¥ malerie exterioris il
hominem, et ideo forma verhorwm in illis ost (e
rsxentia saeramenti; seid hoe sacramentnm econsf=1il
1 consecralione materize, non quidem aclivi, sed
passiva; unde diflert ab alii<. sient permanens a
suecessiviv, Propter quod non oportet forman ver-

2} dictorum et fuctorim Chisti, — doctormon ef sielo-
ININITIN LR

(&) e Petvrs, — O, r,
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horum esse de eesentia hujus sacramenti, sed do
exsentin econsceralionis aclive sacramenti; quia,
transernto., forma, mapet inlegrum sacramentim
quandin species saermnentales manent. Vel si con-
cedator quod forma ext aliquo mado de essentin
sqevamenti, -hoe intetligendum est quoad fieri, non
guoad Fetum esse,

Adargumentum contra conelusionein, respondet

st Thomasg, 3 poy . 78, arl. 1, in solutione

auarti @« Quidam, tngquid, diserant hoe saeratien-
tain piertici non posse praslictis verhis prolatix, ot
alils prvtermissis, praceiate quie sunl in canone
nidssies Sed loe patel esse falsim, fum ex verbis
Ambrosii predictis (29, o eljan (rHA eanon
missie non est idem apnd omnes, nee seenndum
omnia empora, sed diverst sunt a diversis appu-
stta. Unde dicendum ext quad, s sacendos sola
verbi priedicta profervel, el cion intentions conse-
crindi Dioe saermmentum, perliceretnr hoe sacra-
menhien D quin intentio Breevel ut haee verha intelli-
arrenlnruast ox persona Chiist prolata, etinmed vers
bispiecedentibushuoe non vecitarelins, Graviter fnen
peecaret sacerdos sic eonticiens Line sreraentam,
whpate ritum Eeelesior ot servins, Nee ost <imile
e Baptizma quod el steratnentinn necessifatis,
Defectin antem hujus sacvanient| potest supplere
spiritiadis manduestio, ol Augustinus dicit tin Juan-
nem, trel, 263, n — hee ille,

EC lieeade queestione sulliciant, Do ua henedictus
Dens, Amen,

DISTINCTIO X,

QUANTIO L

UTRUM CORPUS CHRISTI SIT IN ALTARI,
= VEL FUCHARISILY, SACRAMENTO , REALIER

WD e decimam distinetionem 4. Senfen-

r-:?i ) (",\_,)3 trericin quaeriture s Utrim corpus Christi

\1‘@?3;5'% sit i altari) vol Kneharistie Sacranienlo,
5 L reiliter, : .

Tt argnitwe quod non, Orga nullum corpus potest
exsen diversis locis, Sed corpus Christi est vere in
coeln, quo aseendits o Tinpossibile ost quod sit in
altari. Probadin prinie @ quia nihil habel esse exira
terminos snosg o sed fermini - eujuslibet ‘eorporis
Ineatt, sont simul et orminis corporis locantiy;
eego nullion corpus locabum in une lueo, potest

{#) Ufr e in oppositian, initio qnuestionis,




{6k Libht
esse extra lerminos thius loei:
simul esse in duobus focis. _
In oppositum arguitiur, Quin veritas novi fesla-
mentt debel respondere figuris veteris lestanenti.
Sed, in veterd lestamento ip%o agnas, gt henrabat
G tlihltll]!,bltln( balurin uhum ul patel, Ewcodi 1.
Ergo, in nova lege, ipsum verum corpus Chyisti,
quod per agnum ala'n:{udlm', debet mandueart,

et ita non potest

In hiac quiestione erunt tres articuli. I'n primo
ponentur conelusiones. In seenndo, ohjectiones, Tn

tertio, solutiones.

ARTICULUS 1.

LPONUNTUR CONTLUSIONES

Quantum ad privoum articulim, it

Pl‘lm’l conclusio : Quod verum corpus Christi osts.
in Sacramento Eucharistine secoundam verba-
tem, of non sohwn sieat in signo, vel secumdum
solam Hgueam.

Tlane ponit sanetus Thomas, 3p., g 75, art 1,
ubi sie dieil o« Vernm corpus Christ el sangninemn
< esse i hoe sacramento, neue Fibione

deprehendi potest, sed sola fide tenebur, quie divine
auctoritati “innititur. Unde, super illnd Liee 922
(v. 13y, Hoc est corpusanenm, cler, dicit Cyriltus:
Non dubites «n hoc sit veron; sed potius suscipe
verba Salvatoris in fide; cum enime sit verilas,
none mentitwr. Hoe aulews conveniens est, prino
quidem pepfectioni novie legis. Sacrificia enim vele-
ris legis iliud vernm sacrificium passionis Cliristi
. conlinehant  =olumy in  figura, =eceundim Ml
~Hebrxor, 10 (v, Umbram habet lew fuliro-
Fam bonoriom, non ipsio rerim dnaginem, i
ideo oportuit ul aliquid plus haberel sacrificinm
noviee legis a Christo institulum, ut scilicel conti-
neret ipsum Ghristum passnm, non solum in signo
vel figura, sed elimin in rei veritate, Bt ideo ipsum
sacrimmentuni, quod ipsin Christum realiter con-
tinel, ut dicit Dionysius, 3 cap. Feelestasticwe Hie-
rarehice, est perfectissimum omnium sacramento-
rutiy aliorum, in quibms virtug Christi participatoe,
Seewndo hoe compelit charitali Ghrisli, ex qua pro
salule nostra corpus verinm nalure nostre issum-
psit. it quia maxime proprinm esl amicts convi-
vere, pront dicit Philosophns, O, Ethicorion (eap, 1),
sl presentiam corporalens nobisx repromittit in
priviminn, Matth, 24 (v, %) @ U freril corpus,
—_ ihi congregabuntur o m/ml'e lofering tamen nee
wiesentin corporali nos(x) in hace peregrinatione

]H,‘Iilll? SCHRL,

IV, SENT

,mcum, el bibil sanguinen meum,

ENTIARUM

destitnit; sed per veritatem (a) corporis et sanguinis
st nos sibi conjungit in hoe sacramento, Unde j ipse
dicit, Joan, 6 (v. BT): Qui manducat earnem
I me maned,
el ego in eo. Umnde hoo =acramentum- est mpaximie
charitatis signum, et nostre spei sublev amentum,

ex tam familiarl conjunetione Christi ad nos, Imtao
lioe cmnpehl fidei perfectioni, quie, sicut est do
divinitate Christi, ita ext de ejus humanifate,ecun-
dum illad Joan. 4 (v, 1y: Creditis in Deum, ef in
me credite. EU gquia fides est invisibiliom, sient -
divinitalem suam nobis exhibet Christus invisibi-
liter, ita et in hoe sacrnmento earnem suam nolis
exhibet invisibili niodo. Quae quidam non attenden-
fes, posuerunt corpus Christi el sanguinem non esse
i sreramento nisi sicud o signos quod est languan
liereticum abjiciendum, ntpote verbis Christi con-
trarium. Unde el Bevengarins, qui prinsus inventor
hujus erroris fuerat, postea eoactns est suum errvo-

rent revocire, tl un[ itent fidet contiteri, » — Hioe
ithe, :

Ilmu 4. Sentent., dist. 10, 1, oart, 1, sic
dicit @« Sub Sacvamento A“.l[h mnllmhn verim

corpus Lhrhh, gquod de Virgine traxit, Bt comtra-
rivng dicere, cest hieveticnm; quia devogat veritati
Seripture, gna Dominus {Iic'il (Matth. 26, v. 26;
Mare, 14, v. 227 Lne, 22 v 49« Hoce est corpits
meinn. Ratio antem quare npm tet gquod Christns in
hoe sacraniento conlineatur, est quia non ita per-
fecte nobis Christus conjungeretur, si sola illa sacra-
menta haberemus, in quibus conjungitur nobiy
Chrigtas per virtutem siaon i illis sacramentis
participaiam; el L iden oparlel esse aliquod sacra-
mentunt, in (6) quo Christus non participative, sed
per stam v\‘\('nlmm, cunlineatur, ut sit perfecta
conjinelio eapilis ad membra. (.onhequuntm etianm
wulbe aliwe utilifales @ sient est ostensio maxinne
char zlutu, in hoe quod seipsum dat nobis in cibun;
o sublovalio \p(‘l ox tam familiar (ongumtmno i
ipsimi; et maximum meritum fidei, in hoe qued in
hoe sacrmmento ereduntur mulia, quie non solum
sunt pricter rationem, sed etiam contra sensum , ut
videtir; of multe diw wlililates, quu sufficienter
v\phs {5 non possund, » —[lwe 1!10

Hix quils possunt formari multie rationes pro
(ondn\wnn Prima : quia conclusio compelit perfe-
clioni nowe legis, pm!utum] charitatis Christi, per-
fv(!mnn[no fidei el spei nostre, Secunda : quia hoe
competil perfectie conjunctioni capitis ad membra,
Tertia @ qitia umumhun conclusionis Nerogal ommni-
bus supradictis, of insuper est condempatun tan-
(e livrelicum, ;

Secunda conclusio est gumd vernm corpus Chrlstd,
prer hoe qllml Im Ipll csse realiter in sacrnmento

{a) veritatem, — vnhrfcm Py,
{£) in, — Om, I'r,




BISTINGTIO X, — QUESTIO L

in terris, non desindl esse oreallter in ceorlisg
e stmul est in caclo toeaditer, et i terrn
vel nltart saeramentliter, o in Hversis locis
el altavibus e terra singal,

Hane ponit sanctus Thomas, in Quarts, n
supra (dist. 10, q. 1, art. 1), 1 solutione gquinti,
ubi sie dicit ¢ « Nullmn corpus comparstur ad
jocum, nisi mediantibus dimensionihus quantita-
fiviss et ideo ibi est adiquod corpus ut in loca, nbi
commensurantiur dimensiones ejus dimensiontns
Joci. KL, seculinn hoe, corpius Christi nonesl nisi
in une loco tantun, scilicet in cwdo, Sed quia suls-
slantia panis conversa est in corpus Uhyisti, qine
privs eral n hoe loco  determinato nediantthus
dimensionibussuis, quie manentiranssuhistanalione:
facta; ideo manet locux, non guidem fnmediate
habens ordinemn ad corpus Chiristi secundum pro-
prias dinensiones, sed secimbom dimensiones pranis
remanentes, sub quibus siceedit vorpus Chrisli
substantize panis. Bt ideo non est bie ntin loco, per
e toquendo, =ed ut i saeramento, non solin signi-
ficante, sed coplinente ipsum ex vioconversionis
facti, KL sic patet gqued corpus Chvislit non est
extra lerminos sui loei per illnm modu per gquen

convenit ei esse alicubi, vel exse extiaaliquid, exe.

dimensionibus  proprir, Fsse aoten aliendn per
ronmmensurationen propriarmn dimensionum, exl
per se esse abienbis et simtlifer, esse extra aliguid
<ecundinm situm pl'u;n'i:u'mn ditensionnm, est gsse
extra aliquid per e, Sed corpus Christi est extra
terminos loei qni competit e seenmdun propriee
dimensiones, quasi per aceidens. 1 hoe msdo sl
suby sacramentos quia compelit et esee alicubi ratione
Hlarwm dimensionum quie remanserant ex o cor-
pure guod conversum est in corpus Christi, » —-
Hiee tle. _

Simite dicit, 3 po, q. 7H, ol 1, i =obitione
tertii, ubi sie dicit © « Corpus Ghristi non et co
maodo in sacramento, sicul corpus in loco, (und
siis dimensionilnes loco commensuralur; el goo-
dam speciali modo, qui est proprins huie sacra-
mento. Unde non dicius quod corpas Ghyisti esl
i diversis altaribus sient in diversis locis, sod sient
in sacramento, cte. »

Iewm, art.. 2, isie dicit @ « Corpus Chrizti non tnei-
pit esse in hoe sacrdmento per motum loealens.
I'rimo quidem , quia sequerelur (quod desinerel esse
in cwlo @ non enim t;uod movelur localitor, perve-
nit de novo ad aliquem:focuny, nisi deserat priorem.
Secundo, qiin omne corpas nealiter mobibn per-
transit omnia meding quod hie dieis nons polest.
Tertio, quin impossibile est quod unas notns ejrse
dem corporis Joenditor moti terminotur situb wd
diversa locr, ctm tmmen in pluribus lowis corpis
Christi sub hoe saeramento esse simul ineipinl, ete.»
— Thiee ille, :

|
|
|
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Ex quibus potest formart pro conelistone talis
valio > Faogue nullam fmportant mnlr:_uiiu{ium-'m,
apposttionem, aut qimnnetingue repugnanliam, vel

dincompossibilitatenm cirea ddem subjectun, st pos-

sl (2 eident sneeessive inesse, et similiter pos-
cund eblent sinnal inesse, saltem per Dot potentiam,
Sod esme in diversis focis, in o per =e, el in alio
per accidens, se habent e wade eirea Christi cor-
prs. Fgo possunt <inud Tnesse corpori Christi.

o in hoe primus artiealus terminatur,

ARTHIURUS 1

PONTNTUR ORIELTHON s

§ 1 — CONTRA PRIMAM CONCLUSIONEN

I. ArgumentaDurandi. - Qnantun ad <ecun-
diene arbiendum, aeenendun est contea conclusiones,
Tot quidemy, cotstra prinm aveen! Dovandusalist 11
TRRER probando qreod corpus Christt non <t 1n hoe

cacritnento langnans contentom, sed solilme tan-

UAID PrEesens, Dicit enim sic 0 Refort aliquid esse
priesens :x%lua'i_, el esse in alteros e, ot dogquammue in
proposilo. refort aliquid esse 1 loeo, el esse prie-
con= loco, Fese enim in loeo smportal habitudimem
continealie ex parfe lociy esse stutenr privsens foea
non tportal habitudinen conlinentne, sed solinpy
realen exhibitionem essentic, nde et loens est
eSS rentiter loealo, sieul e eonverso; gquimyis
lotis non continertue o locato, sed e comvierso, Tl
QIO proprie loquernto, ia sit, nt dictam est;
fmmen, laree loguendo, constevit diei onme itlad
esxe e Joeo, quod estopriesens foco, Uinede ot e
dickmns es=e inoomni Joee el angelum in adigquo;
et et Déts el angelus loco non contineantor,
ot L secttndnn hoe o dicere possimius epren] ahiuoid
st in Joee duphieiter s seilivel proprie, ratione eon-
linentie: vel large . ratione solins privsentie adld
e, Pritme modo :l]iqli,:id patest psse in Lo
dupliciter seilicot elrenmseriptive, ut quantitas et
ETTIHN quantiate exlenduntor; el qilffinitive, ul ea
(i sunt in anto, sedl quantitate non extendim-
fur: =tent pondtar de anine nmani ) ex gquo enim
corpias, enjis anihiestactis, loea terminalur ol
by Leneguare terming of fine extrinseco, conse-
et est quod anima eaden lerniino fingatur, sed

won  ciremmseribatur s guia ponest quanta, nee

corttmdim se, nee seemdum acendens, Linge vero
aliguid dieitire esse i foeo, ratione solins !aru-whli:i'
al foenm; stent Hlad quod nee est gquantiim, nee
ext i unto . ut angelus, ddicitiy essein loes,
Frtiome sulins ordings gquen habet ad Joenm vel il
porpus exsistens in oco, His sippositic, dicendiom

~

(2] possunt. — possint 1,

A
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estgquod corpms Chrdsti non estin hoe =aeramento.
In'ilnu__zmnlu,-wiii‘(::_"i cirenm=criplive; nee-gecnndo
todo, seilieetdifTimitive s sed tertio modo, Prinmm
pratet
cantmensnratine foeo wntnu nti, el configuratur vis
sedd e ;ma( leristi non eommensiratuy nes eonligt
vatur dintensionihis Epe fernn panis el ving, per
loco corttn ergo non o<t ihigiretimser |;n!1\(\ Secin-
dam padel r;lui corpus (G il non est i ~«|w( 0.
b saernmontalibus, nee inadiquo alio, sulijictive,
_luvm.ulumu!nm .nmm ext in corpore, nl per illnd
|m""| il corpus esse dillitive i sueratnento,
e modine aniaa est ditinitive i, s L1t N0
Corplsang attrin estreivemmseriphive, « Hied, N
ExepTedietis itaiprevalt dediere qnml Hiconye-
nienley dienlny rorpus. Chri-ti ve=e . in hoe =iaern-
anenlo lnu[u.nm contendun, i sermpenlo vel in
Gquia ome gt continetny loseai,

Aoedsaer amenli
pportet el cireniseribatar ved diftiniatur bovo
vel corpore exsistente in focol grarn neutenm
eonvenil corporic Glreistie prout est in =aeramento,
Ned salirn dicitur essein sacranento per privsen-
L pssentie st STLETE e
giinda, ik angelas Cdie Pty exse i corpoe gitod
Smoverit per, talem presention el
restecti |u.1--vnli ol L tli' COPpHES, SHE QLEngae
conlinentin a tali eorpore. Bd e indhieit alifuas

y |m-|».|ln_nm.-‘ '|n.|.~ non vecito, quia non sunt praprie

e yenla g

Jrerlenst ab e

contr conclusionent,

I1. Axgumenta, Aureoli, — Contrd fnm]nm
mmhmnmm avpnit ceonten Anveolus Gliste 10,
ap bomrts sl fmo veriis eontra Duivarinn -
THando c;u-ul pracsenti; alitas i pa Labet corpus Christi,
il sper Fes, bon =il orihy anl respeclas.

Primo <ies Nolla habitudineny el ane cor-
pn- Christi ol species? guam uon haberet pries
aibistantin panis ad illas, dune ihioernl prosens,
IR I'IIHH nott arnpern abitiwdinem quans hibebad
pank ante trnsaibslandintionen ad species, Tehenl
e Chrish {rans=uh=tantinbionem
{1t non ]I.lilil-lillihtill subjectt ads aecidens, vel
Tamnen ceombea, vernm esl

lnI;ni]:- 1m-|
Jexlunsi ad extensionem
shicere f;mui\umn- o ahitidinen iptaen habeteor-
SUIEE Bhristio ad species post amssibsk tbiationens
!nlnnl p.um anle tr: m--\1!»~tmlntmnvul. Lo
]m|«-~l conlivinart per hoe quad fide fenemns, quod
corpas Christi ext hie per Tioe quod panis converli-
tur in Iihlllll, Py ml;.u-- Chiisti, virinte i
innw1-|uu|~..n«[nl sivit habitudinemad species g’
!.t civea i=tied Donedadiy Lota

hadunt prins panis,
doctorun, Sed pani=, anle

intentin .mhqnmmn

Ceonversioten, nou hebaitald speeies .ahl|m'11l resjies

el eslringects aedvententens, Nonoenim
bl te: :uhr]uu pesprelnn . erat prasens il specie-
b, en .;mui inter pecideis ol mhgmlmn nulbix
Ceadit pespectis roedins, Qued pafel t;ma el (|uin

;mnH

Y LTBRT Y. SE."I‘EN’!‘_IAHU}\[

Clur
sapuia il est alicahi civeameeriptiva, qumi

per se: tmnmlsn'
res ey lify sed sn‘!um tum el aceidens per-se uniun-
L, 8 -Metaphysice (L c. 15), ubi dicituy”
Ia causa quierenda est quare. figura el iy

fptiod
lacivun Hm;
mediante aliquo respectn lertio, facit unum, con-
Hngit cansam (jierere quare enm isto facit wnum, -
Conavergo panis nullinn talem respectum flmdarot
in nmhnn ad - spectes,” ergn . nee ('oipus Ciu‘z»h nunc

fundat taleny respeelim, - :
Secundo sics Hind quad proprie et pm‘ s0, non

denbminative, rospondelnrad interrogationem factam
T

per qreid #ad foe, demons stratis spoeialius, illnd non

habet falitum ad species respectum pt“!‘q?nlhﬂllﬂll‘s

Cexlrinsecns ‘uht-vn-n!nm Prohatur @ nam de angelo

i babelad talem vespeetum ad columnam nubis,
non pateral responderi, demonstrata columna, .ui
mlmm;.'.:hrmem factany per guid est loe, jiropr ie,
nH tantimn denominative; puta quia erat ab angelo -
mota, vel Tmjusmodi. Sed, seenndum doetrinam -
caneclorun, et-verbinn Chri<tiy demonstrato eolqunil .
sacerdos tenelin manibus, ol {'E(‘l'l interrogatione,

e st hoe? vespondetur propyie, et won lantum
denominative 1 Corpns Glvisti, Frgo habet ad spe-
cies aliam habitudinem quan respectum priesentia--
litatis. Major probuta est; of patet per exempluny.
‘de colimuma, qna desonstrata, non poteral respon--

P ]’Jmp( ri(u N ol knmlt!m , de; (mm'(,m!mnc,

fo} \mvnlt:a alludit caneni 41, ist.
Gratianus dixit esse defirmupium ox \uﬂuslnm(hh. Sonten-
tivtewant Prosperid; ot sie se habel (justa editionent roma-.
B} TNoy edent in specie poords ot vind, guinn videmus,
ves inrixibilos, il ety Cheisti carpont of senguinam howo=""
sitiiis ;e shniliter comprehendintus has duas specieg,
e qeihus consecrniure duminicnne corpus, quemadmadum.
ante conscieedtingieans conguehendghonis @ eun fideliter -
,’;lh«rmm,r:n.’t cansecrtiioeny pevrend psse ol rinunt, qumi
ittt forseil; post conseesstionsnt revo _L'!sa'is!i NS
nenie of sapguinent, quod hepedictio conseerarvit, Revera
il Lale rveperitore in llbra Senfentiarin ]’m\pm' “Canon’”
iste poting dessmitor ex operibuy Lanfranei; qui,. in libro
de Corpore o sanguine Dowind, cap. 13, Boreng.um obji-
cienti hoe verha Augnsting (de Cateehizandis yudilus, cap.
), \rr;mu ln r;mr!f m e divinarion sunt visibifia, sed
res inpisibiles 1 0is hanorandor, nee sie hadbend est s‘pe'- .
cos benedictione mm'h,‘m!!u, quemadmoduny habetuy in
“wst quofibet, vespondel @ Jed quod ex libro de Catechi-
srmndis rudibus mmm;mm. qudd twwe parti prosit plene
won video
fieonr, nostra foree subsidinm! Nos etenim in specie panis
of vini guame videnos, res invisibiles, id est,- Ghitisti car-
nentl ot setnsguinen honoramus, Nec sithilitor pmd:mm
has duas species; ex qribus consecratn Dominicum cor-
pues o quemad medupn ante conseerationeny pendelbamus ;.

ardrinnding vevo conrerti in Lhristl enenena ar sangainei,
grrag utpaseiee ves besedivtio conseeravits Gley Migne, Pale,

Lipriens, *wnuml.. \nE I, vol 1538
}

non uniuntur mediante aliquo |

ideo magis videlur tuam oppugiare smm’u-."-

etony fieledifer Judewonuy ante congocrationent esse pandm . -
_rinuntipe, dif est, eas ves guas nafura formavit; mtﬂ‘“ e

lal., vol. 1), col. 92 ('t s ot odil, Corporis le Cmum.
} .

rhv {limsecr., fltmn :

dee oumi anfem eo gquod cum .thu, S

deri quod essetanuelas, vel H]m;lu‘: Sanetiis, Minop R
probatay auctoritale Augusting, in lihro Sententia- .

Lot

EH




i lonco, est corpus meum, -

L in illo ean.
]-qo Bercngm'ms () (rﬂt ast confessio sibi tradita a
.-__Papa in coneilio (6), ubi confitetur
sacerdos “lenctin manihus,

Christiys

‘qaiod-ilind quod,
Cesl veraciler corpus |
ot Au'*u«lmus, in_cap. allegafo (v}, dieit;
- quod-illud quod anle benedictionem fuit panis, est.

eor pus Christi; et Chrisins in coena du:it(\lalth 26,

v, 20).1 Accipite et manducate, Hoc, 1l|qu|mtl

Tertio, - Quin respecing pl r‘ﬁontl;\" extrinsecus

adveniens, subest voluntati ipsius pt‘:x“-enlla si AL

nature um‘lloeln alis ! sicut de angelo pnf\ﬂvnlc hinie

“Joco; unde polest se mutare de urna prasentin ad
b

.1lmn, pro libitd vn]unlalh ‘Hul pregentia quam
habel: Christus -ad species, non subest voluntati
ipsius Christi, sed nnmmlmtn soli divinm volunlati,
el itquantum est Deus; unde, nupmnl\‘t‘fﬁ T,

_non. potmt voluntate sua {ransferre se'de prasontiz 1'.

: quam “habet ad vpm mq, adahsentiam. Ergo, olc (3
- Quarto, Quia omnis respeclus est 'thquul dereli-
t{nm D “aligiio ab alio,
. principiorum. Et }ntot inducendo = nam . ubi est
_adiquid develictum ex mumn-niplsrme passiva, el

.

S guando ex: .ui;u cnlid temnporis, hub:tuq vero ox

ornaiu,
aliruid, quod diealnr prasentiz, nec ornari, nee eir-

set:indum aunlnrmn Sex

Sed vivea corpns - Ghristi ndn Io]mqun[m,

enmseribi, el hujnsmaodi. fuitur. — 8t dieas quod

tlle respectus pricsentie non est in aliquo sex
pz.mlwamcn[mum —. Contra :
(':mum pr:vdnammatum. — l)u_eq quml non ext

;u‘ mhtamonh
quotl {u non \'Id('l\ fnod qaidguid detur, qnntf sil
dicibile incomplexam, non reducalur 'ul abirod
“decem-generum. '
Quinto, Quantilas corporis (“’hustu nullam habet
pricsenbiam quin sitores mrtlu ad illas speciex, Frgo
nee suhstantia-corporis Christt: ﬁi‘l—%-ﬂ!LinF!(‘Hllel
quia . dpiformis est connexio snhslantin corporis
Christi \ml spee ies, &l amninm mnrmmtanlmm.
Anlecedens pm!mtm‘ "Quia priexentin quantitatis ad
qunnltlalmn non est alivd quam contactus, Quond
patet ¢ quia-talis priesentia ext simultas, Tune sic :
Hia simulias, ant est secundinn altima, aul secun.
flum se tota. EL quocusitigie wodo dicas, gemnper est
ibi contrelus @ eo enim mode quo duin guantitales
sunt Axmu!, eo- modo se langunt;
enim a. dunhus quantitatibus wln invicem: priosenti-
hus (:lraumscnheru rationem - conlactus. Si.-ergo
quantitas corporis Chiristi haheret talem priesentiam
ad tales species, esset ibi virtus conlactus; el ita
esset ihj extensay — Ihecille, in forma, :

(%) Can. 42, dist, 2, dr Lons,
{8) coneilio, w ronsistorin Pr,
() Cfe, nol. &, pug. priec, ‘ .
{8} Ergo, ote. Om, P'r, :

i

E rgo erit dare undu-'

— (.nnlr.i . ]!.1 mr‘nnwmm)w vkt'

h

impnm-ihi]e eat -

;f§ — Gowm SEC zmn.&\r cowlusro\m

quod patet, quia, ipsa conversione linnw‘-unlq, m'}net

(N8 hie, sicul neque conversionem practerilam non .

_mentum, scilicel species

est Tormalis ratio ei cssendi, nee

non ost hnjismodi datio essendi corpori Lln':sh, ;

_(Ellt\-ll (NRE S

1 putest Deus i.uere, idem lﬂlplh simul esse. cum;
apinlitate panis,

},mhlm- in !' m-lmmha tanquam contmtum ‘nee”
mtpmm pt..usunfs....spn(-u,hus prmscmn ie&p(,eln'a"

I Argumenta Scott. —_ Qantm encundam con«-_
elnsionem ~ arguit. Seotus ‘multipliciter.. Et primo
{dist. 10, . 33 vult probare’ qno«] ‘odus pononrh
quod eorpus”Christi simul est inccelo et in sacra- -
menlo, vel simul in plunhuc. lac:v mca:\monlnhlor

el inconvenicns, ‘ Dl

Prinio; Quia conversio, nnn eﬂut l‘lllf) fm'malls cor-.
pori Christi essendi hie. ;\w“{uo dquod-sil_priesens;y.,

hie corpus Christi, Neffue conversio ut prm{enla
(nia tune Deus non possel facere corpus sutm non .

esse pr.dm*n.lam Nee etiam illud quod voeatyr =-ma-

, #unt formalis ratig corpori.
Chvisii-essendi hic - qnm non: aunt formaliter ali- e
qzml in cor prn Chrixti, nec perea potest ahqlnd
“inesse unpnu Christi. Ex hoe arguiture sie De‘u-, .
]mhm[ facere in cre: Wura dhqmtl sine eo quod non.
aliquo modo de -

essentin ejii¥, Conversio aufem, ub ostensum esl,:

nmee species, Figo: Deus -polest facere corpins Christi.”

exse hic, sine uiroque istarum. Quare, ete. oy
Hm'tmdn sie o Nom est amjm lepu-ruanln (‘01‘pus :

Eg,ml cum substantia panis, quam cam

quantifale ejust yuix non magis mpwmat snlae!anlm.";

substantie, quan ranlitas substantiwe, qum:l lalem

simullatem, Sed, covpore Ghristi o\*:istnn{e in, cmlo,

sceundnm omnes.. Ergo. polch,t
facere hilein simnl esse enin substantia qunuh p'ml-,,
el, per consequens, sine conversione.:

Sioelinm illa sulxlantia panjs quanta pnnalm
sacramentum, adhue est contra te, - Quia, ut ‘:hpia
ostenstim est, facilins est facore corpus n--e-'1hc'nb1 .
cum Ko mmln natieali, quam sine ille, Sed eum,
substantia panis gquanta polest Deus facefe corpus
<t maodo saceamentali, il oest, non naturali,
Frgn et meda naturali. Ergo pn'-\:ithtlw psset quod
Deus alibi quam in ceelo facerel idem corpus %uh,.‘_ :
o suo naturali sub substantia quanta.

- Etsi (hC.IH quml relatio non pntemt csse vel fieri
site prn;mo termino, sicul nec sine l'nmf:tmonh}'
proprius antem terminus lijus presentin est qa(‘;-q-
mentim, “id est, aliquid wnanh;!u replens locum,
e quo oL sub quo est corpus Chrisli, non locas * =7
Tikay o (Mnlll \ml nm;‘m v-~l pnqqalulo, ut- \u]o-:* .
{ur,.cot
l,r;xn non mngm «uh! rspugnnt ossp mm suhﬂnntn
panis,-gaam cum gnnnhlalo. ut dietum est. Ft sie
o qunvumqun nlm a ko, Lt tunc nllm Bt pow;




“ . fleri alibi quam ubi est, sub modo non naturali; .
possunt fundari in eodem fundamento; quando . °

"ergo et cum vel sub substantia modo naturali. Non
énim ‘apparet, si potest fieri idem in-diversis locis
~saeramentaliler, quin possit esse in diversis locis
- ‘modo naturali; cum in primo sint duo miracula, ct
- in secundo tantum -nnum. In primo quidem sunt
duo miracula : unum, in catisando presentiam cor-
“poris Christi hic; el aliud, in separando illud a suo
“wodo naturali, Sic ergo, potest esse hic mode natu-
vali, sicut modo non maturali, sub sacramento, —

" Hewc Scotus; in forma. . A
~II. Aliaargumenta Scoti.— Ulterius (disL. 10,
(. 2) nititur probare quod idem corpus possit esse
localiter simul in diversis locis; _ oL
7 Peimo, in generali. Quia quodlibet est tenendum
. Dea possibile, quod ricc ex terminis est- manifestum
esse impossibile, nec ex eo impossibilitas vel contra-.
dictio evidenter_concluditur. Sic aulem est in pro-

- posito. Quod patet. Cum enin .dico idem corpus
‘esse simul in diversis locis localiter, nihil dico supra

. corpus, nisi.quemdam respectum extrinsecus adve-
" nientem, fundatum in uno quanfo, ad alivd quan-
. tum circamscribens. Talem .autem. respectum plu-
‘rificari super idem fundamentum ad diversos termi-
- “nos, non’, apparet contra aliquid notum 'secundum
~ rationem : (uia-respectus intrinsecus advenientes, -
~“de quibus minus videtur, possunt plurificari, ma-
nente codem fundamento; ut-supra eamdem albe-
“dinem pos‘smitwﬁihndari dux similitudines ad duos

" gerininos. Assumptam patel : quia scilicet 1bi non

~ dicit nisi. respectum ‘extrinsecus (x) advenientem,
" notum est. Et miram-est quod, sequentes rationem

- tantum loguantur secundum’ imaginationem, quod,
~“quia_imaginatio non separal locum a corpore, nec

£

" “econtra, nec percipit unum plurificari sine alio,

_ideo dicatur simpliciter” impossibile unum plurifi-
" cari sine alio, ‘Sequendo enim fantum imaginatio-
‘ neim, non apparet alind, Sed, sequendo rationem -
ex rationibus terminorum nulla est necessitas quod,
plurificato uno, plurificetur aliud; sicut, plurificato.
posteriori, non est necesse prius plurificari; Ipsa
aufem ubi sunt manifesie’ posteriora ipso quanto
‘locato, et accidentaliter et contingenter advenientia.
“ T multis enim aliis, ubi est major connexio, secun-
dum . rationem conceditur ufum plurificari sine
alio. Vix enim est aliqua afia hebitudo accidentalior
suo fundamento quam sit ubi, neque aliquis modus
- essendi in, neque aliquis modus ab, et sic de aliis
meultis habitudinibus; et tamen in aliis habitudini-
bus (6) non ita proterve asseritur impossibilitas
- plurificationiis habitudinum cirea idem fundamen-
Stam,o LT ' SR ' '

YU () nist vespectunt extvinsecun, —= vespection intrinsecus

Cofmy el dealtis muitis halitudinibus et tamen in alile

"I'mbim'iunibus. = de alits habitullinibus I'r..

LIBRY V. SENfr"EMIL\nh_M :

: cle .'. . -- '::._._:.,«“
Et si dicas quod verum est. quod plures respectus :

unus eortn non adiequat totum fundamentum; hic
antem unum wubi adiequat totam rationem quanti, .
inquantum est locale; — hoc videtur esse dictum -
sine ratione. Quia. respectus qui oritur ex matura ;7
fundamenti, magis videtur adwequari fundamento, .- 1 -
quam ille qui oritur extrinsecus, ceteris paribus, - o
Sed ad duos possunt esse in eodem fundamento duo - -
tales respectus orientes ex natura fundamenti, ut °
due mqualitates ad duo quanta wequalia. Ergo sine. .~
ratione fingilur quod hic unts respectus adiequat.~ "~

- — Confirmatur : Quia non magis adicquat guanti-

tatem suam pricsentia ad locum,: quam adequat -
substantiam sua prasentia sibi conveniens (). Sed
nuila proesentia -in altari  adwequat suh‘stantinm-'_:f';”
quia ‘substantia potest habere. plures prwesentias,

‘eliam primo, cum sit primus terminus multauram’

conversionum in altaribus; et cum hoe tamen est - -

_prasens in coelo sub stio modo quantitativo.

.*Secundo arguitur principaliter. Non minusincon- . *
veniens videtur duo corpora esse simul, quam idem . =~

“corpus esse simul in duobus locis. Sed Deo est-pos-

sibile primiim. Ergo et sceundum. Major palet @

‘Quia, secundum principia sua, philosophi ponerent S

oninine repugnaniiam inter duo quanta’ respectu
ejusdem ubi, sicut inter albwm et -nigrum respeclu

- ejusdem subjecti;, sicut patet, ‘4 Physicorum, cap.
“de Vacuo (L. ¢.:76), quia quantum eo quod quan-
tum expellit aliud ejusdem quantitatis, non, quia

tale vel tale; et exemplifical de cubo. Minor patet
dé facto per dotem subtilitatis in. nativitate Christi;
similiter Christus intravit ad discipulos,’ januis. .

“clausis, et de'sepulchro elauso exiit. -~ - .. Al

Dicetur forte, quod duxe dimensiones i‘épi}gnaﬁt S
propter situm localem ; et.hoc tollit dos subtilitatis, - .. '

‘Sed illud quod est ratio limitationis ad unum ubi,

sicut situs determinatus, non potest tolli per ali--
quod donum vel dotem : quia etiam corpus glorio-

“snra habet situm determinatum; quo oporfet ipsum

ita esse hic quod non alibi; licet non habeat situm -

‘localem:, quo resistat alteri corpori. — Sed contra

hoc arguitur. Quia: aut ynum corpus esse in diver-

sis locis est impossibile . quia gportet.locatum mul- -
tiplicari cum. ‘multiplicatione locorum, quia eom-
mensuratur loco; aut propter aliamn rationem ali-
quam specialem. Si propter primum, cum eque
oportueril loeca commensurari locatis, sicut ccontra,
quia lalis respectus est ,communis, tunc sequitur
quod ad multiplicationem locatorum sequitur muls
tiplicatio locorum; et tunc wque impossibile est.”..

“duo corpora ecsse in eodem loco, sicul unum in
diversis, Si vero propter aliquid aliud, hoc non ... ~. ¥

potest esse nisi posterioritas (6) naturalis, vel natu- . .

(a) substantiam nita ';"'n'a'.s'c‘m‘ﬁa sibi convenient,
stantia in sua prasentia slbi convenienti Pr, -
(¢) posterioritas, — posteritas Pr, - -




e

non aulem econlra,
-possunt dislare dbsquv distantia partium locati. Et
“patet per aliud : quia, in quocumqué motu locali,
manet eadem superficies locali,
- immo, communllu,mutaturmpm'ficms101t mulala

_eodem  loco;
- simul. Antecedens conceditur ab omnibus. Proba-

" bus corporis Christi,

ralis mmultan loci respeetu " dimensionis locatee, |
“Nam prius naturaliler non oportel u,nmnulllph-
~eari (a) posteriori, sed posterlua priori, et simul e
“cum quo est simul, Et si ista est ralio, manifestum

est quod dimensiones loci sunt posleriores dimen-

sionibus locati, Ergo magis oportet :dimensiones
- loci multiplicari ad mulfi slicationem dimensionum
“locali; quarh econtra,  Assumplum patet. Tum quia
dimensiones locati- sunt /causa dimensionum loci;

quia locatum facit laterdt continentis (=) dislare, ol

- superficiem ejus esse in actu. Tum quia prius’ est
\_,Q%quod potest esse sine alio, et non econtra; dimien-
- didties autem corporis loc ill posquntmae sinedimei-

sionibus loci (quod patet de superficie primi coeli};
guia superficies locantis non

non. autem loci;

NSTING’I‘lO X, - QUA’STID I.

locato; eliam, si corpus_ .i,qu"gjt suceedit iequali el

priovi circumscribens corpus secundum. Et ideo

ratio potest sic formfm, ad probandum istam con-

Duo corpora possunl simul.esse in

sequentiam :
ergo idem corpus in diversis locis

'surmhter figurato, non manct eadem superficies’

tur consequentia : quia magis possibile est simul

. “cum unitale prioris naturaliter stare multitudinem
-, posterioris naturaliter, quam econtra;
. -.aulem locati est prior dimensione loci, ut.nunc pro-’
'*_batum est; erco, similiter, magis possibile est uni
" eorpori
*locorum, quam ceontra. -

dimensio

localo con'espondere plures dnnenslon&
Tertio arguilur sic prmmpal;ier

sicut convertit -substantiam in substantiam.
posifo, -cum, secundum te, illud in quod ahqmd

- convertttur, sit ubi prius erat alind conversuny in
:psum -sequitur tune- quod corpus imquod fit con-.

versio, sit;ubl prius fuit iliud quod eonvertitur; et

~ non poleat ésse secundum suam quantxialem in ali-
. fquo loco, ita quod quantilas sit ei ratio essendi 11)1, -
. sicut ‘esset si esset per. se terminus conversionis,

nisi sit ibi localiter, secundum te. Ergo idem corpus
erit localiter ubi prius localiter fuerit aliud conver-
sum. Et, cum hoc, manet in pmpuo loco; quia

. conversio. non transfert terminum in quem est o
“loco suo. Ergo potest esse simul locahlcr in dunlms'

locis, -

Dicetur forle, quod aut substantia panis manel in
tali conversione : et tunc, vel afficitur dimensioni-
) | el non sequitur propositum,
qued corpus Christi sit- dimensive in duobus locis,

{a) commulhphm:i - mulupucm'i cum Pr,
(6) wnﬁncnm. - commuimm Pr.. - >

Possibile_dst
.quod Deus convertat quantitatem in guantitatem,
Hoc |

csed tantum in. nno" aut non afficitur subslantia

|, partes

| give, ety cum hoc, in caslo.

e

panis illisdimensionibus corporis. Chﬂ&il, et tunc o

corpus -Christi non est ubi substantia panis, nisi

ratione substantiie panis, et; per consequens, non
dimensive qum secundum Plulnsophum,i PhJ-.

" sicoram (t c. 1), substantia nullam  habet magni:-
tdinem: et sic non erit ibi localiter in duochus

locis. Aut omnino totum convertitur in totum; et
tane Hhihil manet, ratione cujus corpus Christi dlca-
tur‘esse in loco illiug conversi, EL ideo hée ultimum
non est ponendum : quia non esset alicubi sacra-
mentaliter, qunia sub nulla specie sensibili; et non
est alicubi aliter quam sacramentaliter, nist in
ceelo. Et, propter hoc, cumn corpus Christi non esset
ihi dimensionaliter, non Implerel locum quem prius -
implevernnt (hmeuslmuﬁ p:mts et ita non rema-
neret illa (.dpacnlas sed, in instanti conversionis, -
aeris concurrerent, et desineret esse locus
qui prins; et sic per ipsum non maneret ibi corpus.
Christi, sicut ne¢ modo manet corruplis speciebus -
panis. Si ergo ' adhuc maneret, hoe non essel nisi

propler-substantiam partium aeris, que immediate

prius tangebant dimensiones panis; et sic semper
maneret. ibi cérpus Christi,; quia semper-manere
possent in codem subjecto vel situ ille parles
aeris,

* Contra istam xolutionem oalon(htnr quod ('x) non
solvif. Qum convertatur substantia quanja wqualis
corpori Christi-in corpus Christi quantum; ét-tune
stad 'lr;,umcntum, quod iliud in-quod fit camerﬁ:o, )
erit quﬂntltau\c m loco termini conversi, et, cum.
hoe, in loeo proprio, ubi prius. Quando ergo respon=
delur dividendo, potest dari hoc memhrum quod -
tolum omnino convertitur in tolum. Necraequllur

‘quod ‘terminus conversionis non sit ibi, si nihil

maneat; nisi negetur ista propositio, quod ternunus?‘- ‘
conversionis sit “ubi prius fuit conversum. Etforte
negfu‘e% can, nisi cum ista additione, si illud manet,

~quod -{uit in converso ratio Iocandl. Tt {une istud

argumenlum non concludlt contra responsionem,
Nee etiam de aere ‘eq'aah cenverse in corpus Christi
curo insistere : quia eredo quod illa propositio cui
innititur ista valio, sit falsa, quhcet quod oporiet
terminum conversionis esse ubi. puu-s fuerit con-

versum, sive maneal (6) iilud quod’in converso fuit’

ratio locandi, sive non, Dosset famen “dari: alind
memb; o scilicet quod quanl:t.la aeris converters-
lur in quantitalein® corporis Christi, substantia
aeus remanente. Et tunc posset inferri quod cor-
pu Chmﬁve«c.l sub sua quantifate et dimensione
(p lcl), et qu'mlnlas ejus ubi prefuit quantitas
aefis conversi. Ergo corpus Christiibi erit dlmen-.
Quarto arguitur sic prmczpahtor. Ulncumque
Deus potest facere substantiam naturalem non sub

{a} quod. — quia Pr,
(8) maneal, — manet I'r,




{70 Lipni

suo mwdo paturali, vel sub modo opposito, polest
cam facere b sno modo [uuplm nalnrali, sen con-
ventenll ~the naturae (Ellhl 1 Jnmm seilieet
Bciemdo lud ~ine =ao moedo nabiali, sunt duoe
mwivaenlbn: ol i secundo et fantume unimn, Sed

Dens, seenmdiin omnes, potest facere corpus suum
sacramentaliter, Gl oest, non sah wede aaturalt,
simul exse in diversis el faeit de facto, Bego polest
ficere 1den o cisdems =abomodo natieali, seilicet
focaliter ol dimensive,

Nee valet =t dicatur guad est 14 per conversio-
Tem afterius in |]1-nn| fhimo potest Gert sine con-
versione allerins i ipsam sieub enm conversione
g, franseunte adlae
formalis ralin Tt es=endi hip non
ergo, sine contradiclione, potest alient conferri esse
e, sine conversione alieujus in ip=nm; erpo, ete,

Dices forte guod conversio, ul pricterita, o
Linjus pracsentie, — Contra s De polentia Dei abso-
Tt Dens non potest fucere hojisedi conversio-
nen pricterilam nen prieleriisse; ergo, do
polentia: absolula, non possel facore sic pricsens
e non esse prasens sie (213 ool est falsowy ut
pridel. .
Farte divetur quod species converst remanens
post conversionem est ralio carpori Christ es=enidi
hicy el ddeo, sieontingit panis nihil remanere, sed
tolume converti in oo, sequitin gqued corpas
Christi non erit in oco eonversi, — Conb o Hlla
species nott est formaliler in corpore Christi, Ergo
non o=l formaliter ratio corport Clvisli essendi ali-
cquate. It hoe, Joquendo de aligquadi pro quocuniqe
quod formaditer inest corpori Christic Sed corpns
Christi coneeditur hic lormaliter privsens,
Lirgo, cle.

Drobatur etiam ilia prima |a|upn-ltln (%) =ic
sibile est novitatemn esse virea posterius, sine novi-
Late cirea prius. Breo possibile est talem prasentiam
esse novam sine novitale chea fornm substantin-
fem, e prior est,

Quintaste, Angelus polest esse simul in plovibus
s diftinitive. Fren ol blem corpus dimensionali-
ter et Joealiter, Consequentia palet o quin conshnilis
est Hmitatio hie el ibi; ety per consequens, shnilis
determinatio ad locvn, modo nteigut convenientt,
Artecedens probatur @ guin Deus polesl panen: con-
vertere in angelum, ul post ostendetur (v); sed,
sectndum fe, ubi esl conversum, ihi esUillnd in
quad  converlitur, post conversionem, sallem si
ratio loeatis manet; ergn angelus estubt fuit panis;
sed non potest esse ihi pricsens, quin =il i ut in
loco, etsecundum modu sihi convenion{om essendi
i et, ctn hoe, manet in proprio tdeo, nee

manet
ext conversiog

OV eSO, R

exl cansa

=Ha

[Bah1H

X !’(i.‘i-

loweo,

{x) sir, hie Te:

gy Prrobettur etiecn e qeluwe orapositio
probatur Pr.

fyy Cfr. Seatinng A, Sentent. dist, A1, q. 2

Minme

IV, SENTENTIARDUM

movelnr de eodoy erpo estan ducliis locis ;) ef non
potest mistmodo comverntentisibi, seibicet diffinitive;
ereo, obes <= Hive Seotus, i forma,

IIl, Argumentum Aureoli. — Contra camden
eonclusionem argait Anrealus (4, Sendent., dist, 48,
i 1y avts 2y [dem corpus esse in diversis locis
foealiter, non ext repugnantin primi medi,  Frygo
Beus polest illad facere, Unde ratio potest sic for-
niavi o Bens potestilind guod pon iiplicat contradi-
chionery vel vepugnantiom i primo modo; guiae hoe
feere non est facere affivientionem el negationem
cjusdeny de codenr, Sed facere quad idew corpus sit
i diversis locis, non osteontradietio ant repugnan-
Uacan primo modo; gquia non est affirmatin el nega-
tro ejnsdern, Trpo, ele, Probialur minor @ 81 Deus
ficit ddeny earpus i diversis foeis (), faeit unam
altirmativany, ol alimn neeativiamn, non de eodem
subjecto, sed de eodenr priedicato; allivmatio est
ista, plierificari, negalio esUista, non pluvificari;
mada plurificatio thides sliciture de sita, quia sttus
plivitieatur; non plarittealio dieihue de corpors,
quia corpus i non plurdicadur; sed constat quod
=il el corpyiix non sunt wlem ) ergo altivmatio ol
newatio ihi non divitur de codem, — e 1Ho,

IU in hoe seeundusotienlus terminatur,

ARTICULUS

PONENTU

T

R SOLUTTIONES

AD ARGUMENTA CONTHA
CONCLUSTONEM

PRIMAM

I. Ad argumenta Durandx. — ﬂu.mhnn aul
{erlinm articulnm, umpnmh'mhnn ext objectionibus
supradictis. FUiden ad arpumenta Durvandi conlra
primita conclusionem, dicitie quod solum econelu-
dunt gqued corpus Christi nen st in . Kuacharistia
proprie localiter, nee cieenmseriptive, nec diffini-
tive; ef yuod neatro illorum modernm eontinetar
in sacrwnento. KU hoe conceditur, Non famen con-
clidunt quod malo wodo ihi contineatur. Exst enim-
alins modus continentive prieter illos, scilieet modus
o quantilas continet substantiam eui inhweret,
vel substanliam suceedentem substantia, eni qnan-
tilas inlpesil Etdioe modo species sacramenti con-
tinenl cappie Christi, Unde sanetus Thomas, pre-
sondi distinelione, . 1, arle 3, in =olulione primwe
quiesttuncabe, sie dicit ¢+« Locus dicitur etrenm-
serthere focalinn ex eo quad in civenilu deseribit
figuram docalis quia loei proprii el locati oportet
esse npaon fionram, Figura avlem est qualilas cirea
quantitatem, B4 puia corpus Christi non halet
ordinent ad species suly guibus continetur, mediante

{a) loeis, - O Pr,
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quantitate, sed e converso, ibeo nvpne figura eor-
poris Christi vespondet figure specierin, ~ienl
patet ad sensim, EUideo patet quoid none est sub
speeiclns chrenmseriplive; e, per consequins, nes
extin eis siend i oco, gquia nibad, proprivc el per se
loniendo, est i Joco, nb i loco, nisi quoed loco
civenmseribitur, » - - Hiee s — Tt thidem,
in solutione prind, sic dieit - a Comparatsn corporis
Christi ad species =ub quibins est, nonest =imilis
alieni comparidiont naturalic KU ideo non pofest
reduct, proprie loquendo, wl aligrem nodoring
pesendi in atio a0 Philosopho assignatorimn, Haled
famen abiquann similitedinem cuon o modo quo
aligreid dieitie esse in oo, seenidinn quod essein
foco est esse in aligio separado exfra subetand o
st qriod nonext e ejus, FU secntd i hae,
Innocentins dicit eorpus Ghristi es<e n pluribas
tocts, secnndum qnod continetnresuhy pluribus <pe-
ciebtis, pe Hiee e, - Hewn, in solutiotre seetndae
griestinnentiv, determinat quod corpus Christi non
diflinitive continelur =uh specivbus saerament
Hem, 3pe. . 76, art, Hosie divit s a Corpus Chyish
won estoin oo saeruerio secnndom proprin
modum guantitalis dimensivie, sedlpnagis Seenn-

dum modim substantie. Omne aclem corpus loca-

tum, est in loeo seenndum modinm quantitatis
dimensivie, inequanhim scilicel commensarabur loeo
seevmdim = Tqnantitatens, Unde relinguituy
quod corpus Christi non est in hoe saevaniento sietsl
in toco, sead permodam substantie, eo geilicet modo
yua- substantia continetur a dimensionibis, Sne
codit enim stbstantia eorporis Christi in loe saeva-
mento snbstintine panis: unde,  sent suhstantia
puis non eral srh s dimensionibis loealiter,
codd per modum substantie, il nee subslantia cor-
poris Christi, Nec tamen sihstantine corporis Clirisl
et suhjechinn Hllarum dimensionam, sienl et sith-
stantin panis, Etideo panis, ratione suarim dimen-
siontin, Tocaliter erals ity quia comparabater i
focum medianiibus  propriis dimensionibus; sul-
stantia antern corporiz Christi comparalur ad illam
Tocumm mediantibus dimenstonibus alienisg il quod,
¢ converso, dimensiones proprise cqeporis Ghirist
comparantar ald Jocuny ilhan mediante =ubistantia,
quand est eontea rationent focalt, Unde nullo moda
corpus Christi est in hoe sacramenta foealiter, » —
Haee ille. — Ex quibns appavet quod, lieel corpns
Christi non =it in hoc sacramento siend in loeo,
continelnr lmnen in sacramento et =acrmento
modo prediclo, non per madum localt, sed por
modum suhetadtie contentas sub aceidentibns non
«ibi inhierentibus, sed suceedentis priort substintie
quar substabat eixdem,

Dhicitur ulterins, quoit modns ie novis, de cujus
inventione gloriatur Durandus, o dicit substan-
tiara corporis Chvisli esse in =acrinenio non per
modum contenti, sed per modinm priesentts, parum

1

valel, Bt de hoe mnllinn bene inguirit Petrus de
Pabiedie, nbi, inder eefern, ostendid f;nutl_pns'iﬁd
Drrandi minlta fulsa vel dubia continet @ presertin
i ponit substantiam amgelt semper el situnl esve
privsentent omnibus corporibus a ip=o naturatiter
mobiliins, sive acta moveat, sive sofum in potenting
seenndo, quin ponit expresse, vel inovirlute, el
substantn oo, vel solis, @i vssel ceparativ i quan-
tilate, ossel pealiter siinul priocsens omnihus corpo-
it inferioribie ab ipso webilibus; tertio, (quia
ponil corpiis Christi non aliter esse pricsens saera-
niente Encliavitie gquam angelis exsistens in calo
il presens corporibies hinmanis in terea exsistenti-,
bire, nopue potest nataealiter ageve § quarlo, quia
suppobit quod sabstantin corporis Christi stboin
saermnento sine propria quantitate] de eujns falsi-
Ll postea videbitur, Omnia iste prosequitae hene
Potrns tn praesenti distinetione g, D,

II. Ad argumenta Aureoli, — M prinnmn
Avreoli conten eannben conclusionenn, pro guanto
polest Faeere eanten eamdem atl oninia sequentia,
dicitur, newando majorera, Substantia eIt for-
povis Christi habet habitudinem atterios rationis ad
aeeidenting panis, quay baberet ad ila <ubslantia
panis T i substantia corporis Christi Labet
fhitidinen ad il aceidentia per modom conlenti,
non subjecti, ad condinens, noninlierens; sub-
i vern panis habebat habitadinem: ad ila per
modim conlenti ot subjeeti, nt dictam est (in solut,
ave, Doy, o quia panis habebat ad illa acei-
Jdentia hahitudinen ut ad eationen civemns=eripti-
vam el ditlinttivien in lovo; enjus opposilion est
Wi, ol dictum est Cibido, B wudte alie di==timtli-
Dalines hine inde assignarl possend, — Ebad eonfir-
wationes illias najoris, dicitug gquod | Tieet eorpus
Clhristi =it in hoe saeramento virtate eonversions
panis in ipsun, ex boe non sequitoy guad corpns
Cloisti aeguisiverit onmenhalitndinesn ad species,
quan prins labuil paons, sebsolom stnilitiedines
i genere, licel non in speeie; nee gquold nataram
wovien el priavibus dis=imilem avuisieril, aut
omnino disparatam, nbdictum est,

Dicitur =ecundo, qual minor argumenti e=l falsa;
qui panis, ante conversionem, habnit aliquen vel
aliquos vespeclus ad species develictas i saera-
mento. Nee o valel probatiog enpy assunmid il
seilicel (quod inter accidens el subjectum non est
respeetnx tredins. KU enn hoe valt probare per hoe
imedaceidensetsubjection wniwntueimmediade, ele.;
— ddieftny quaod inter unifac triplex polest conside-
part medinm ooscilicet ip=e respeetus unionis, aut
it o, gime est indivisio unitorun m aliquo uno
ol =eeundo potest considerari medinm causans
unionen ; lertio, medinm sequens unionem. Modo
eoneeditur quod nulias respeetus eadit medius inter
accideons of suhjectum, {anguam  eausans eorum

[t
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unionem; sed bene cadit inter ea medium seqriens
unionem, puta inlierentia hujus ad ilhud, et subje-
ctio- llius ad hoce: et sic de similibus. De loe, in
suo simili, sanctus Thowas, 3. Senfent., dist, 2,
. 2, arl. 2, in solutione tertie quiestinneukue, sic
dheit : ¢ Inler humanam naturam et divinam necesse
est cadere unipnent mediom, non sicut causam, sed
sieut -elfectunt conjunetionenn  naturarum
quentem, Exst enimy naturac relationis ut i aliis
rerum generibus cansam habeal, quia mimimum
habet de natura cnbis, ut dicit Conmmentalor in
19, Metaphysice (com. 19y, Unde, quamvis relatio
per se non terminel motuw, quia in -l aliguid
non ext motus, ut in 5. Physicorum (L . 1) pro-
hatur, tamen, ex hoe quod molus per se terthinatur
ad aliquod (z) eng, de necessilale consequitur relatio
alifqua; sient ex hoe quod motus alterationis lermi-
natir ad atbedinem, consequitur relatio simititndi-
nis ad ommin alha, Simililer, ex hoe quod wolus
generationis terminatur ad formam, consequilnr
hwe relatio, secundum quam materia esse xuhb forma
“diettur, Tta etiam, ex hoe quod motus assumplionis
natura: humane terminatur ad personam, conse-
quitur heee relatio quie dicitur unio. Unde unio est
medinum, non sicut assumplionen eausans, sed
polius sicut eam consequens, » — fhee e, — FEt
similia dicit per tolum illum articulum el pricee-
dentern, Kt in mnltis adiis locis pontt similia, scilicet
quod inter formam el materiam, inler accilens et
subjecliom, est aliyaa relatio, vel respectus, non
guidern unionem praddictormn cansans, sed potins
conseruens, kit de priedictis mulla dicta sunt tam
in secundo gqnant in tertio Sententiarum (5).
Ad secundum, negatur minor, tanguam falsa, et
Aforte erronea. Quia, sicul ista propositio est simpli-
citer falsa, Accidentia panis, vel species panis
derelictie in Eucharistia post conversionen , sid
corpus, Christ; ita consimiliter i=ta est falsa, Hoe
est corpus Christi, demonstrando speecies vel acei-
dentia pricdicta. Sed vernm est quod ;sicut ista est
vera, Contentum sub istis speciehbus est corpus
Christi; ila consimniliter el isla, Hoce est corpus
Christi, demonstrando nun quidem species, sed
contentum sub illis. KUad hune sensnm intelligendie
sunt auctoritales el dicta Christi. Hlud eniin quod
videtur eofporalier in manibus sacerdolis, el sen-
titur aliquo sensn exteriori, non est corpus Christi,
sed sacramentum sbrtlamentum corporis Christ,
ut patet ex dictis Magistri in prisenti distinetione,
Ad tertium dicitur quad major est faksa, Toguendo
de presentia *-m;u-rn::lm'ulilt-r faelag mjn*\'mmli esl
in prnp(m!n Priesentia enim eorporis Ghristi ad

COTENe-

(a:) aligrod, — afiguid Pr.

(£) Cfr, presertim 1. Sentent., dist. 30,4, 1, art. L, €, 81,
IV, ad B (id est, vol. 2, pag, B08); itewm, 3. Senfent., dist,
16, . 1, art 3, 8 8, (11, ad Qum (volo 4, pag, 100) 5 dtem, 3,
Sentent,, dist, b, q. 1, (vol. O, pag. O, cle.)
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species, sola virtule divina fit prineipaliter; licet
instrumentaliter disposttive fiat virtule sacramenti.
FL ideo falis priesentia non oportet guod subsit
voluntati humane Christi principaliter, sed divinw
voluntati. Sient, in suo simili, prasentia spiritus
damnati ad ignem inferni, coi est divinitus alli-
galits, non subest volumtali ejus, sed voluntati
divinw; sicut ostendit sanctus Thomas, 4. Contra
Gentiles, eap, 90, ubi sic dicit @ « Patiuntur ergo
ab fgne corporeo substanline incorporee, per modun
alligationis eujusdam. Possunt eniin spivitus alligari
corporibus @ vel per moduin forme, sicut anima
corpori humano, ut del el vilam; vel etiun absque
hoe quod =it forma, sieut neeromantied (x), virtute
dicmonu, spiritus alligant imaginibus ant hujus-
modivebus. Mullo ergo magis, virtute divina, spi-
ritus damnandt igni corporeo alligarf possunt. Et
hoe ipsum est eis in alflictionem, gued seiunt se
vebius inferioribus allivatos in paenam, » — liee
ile. — Similia ponit, dist, 44 hujus quarti, 4. 3,
art. 3, in solutione terthe quicstinnenle; ubi i
fine dicit @« Iunis, seenndum naturam suam,
habet quod spiritus incorporens sibi possit uniri ut
toeo locatum; sed, inguantum est instrumentum
divime justitiie, habet ut ipsum gquodammodo deti-
neal alligalun, » Veramtunen ista similitado non
guiac aliter continetur eorpus
Christi a speciebns sacramenti, et aliter detinetur
spiritus dammatus ab igne, vel ab alio corpore cui
alligatioe, '

Ad quartum, negatur ninor, Qum utique circa
covpus Christi, ut est in sacramento, derelinquitur
aliquis respectus vealis, vel rationis, ad species
sacramentales, Nam, sient dictum est in solutione
argumentorum Durandi, comnparatio corporis Christi
ad species sub quibus esty licet non sit similis alicui
comparationt naturati, tamen habet aliquam simili-
tidinent eum illo modo quo aliquid dieitur esse in
loco, el similiter enm illo modo que dicitur sub-
slantia contineri a suis dimensionibus. Ft ideo talis
respectus potest reduci ad pricdicamentum whi; vel
Iraditus ; nam iste species dicuntur a sanelis operi-
mentum corporis Chiristi, ut patet ex dictis Magistri
in pricsenl distinetione,

Ad quintum, negatur antecedens. Dicitur enim
quod quantitas corporis Christi est realiter et prae-
sentialiter in hoe sacramento, sicul et eorpus, licel
aliler et aliter; et, per consequens, habel respe-
clunt priesentie ad species sacramenti. Unde sanctus
Thomas, privsenti distinctione, . 1, art, 2, g4 3,
i solntione secundi, ste dicit @ « Quia dimensiones
corporis. Christi non sunt ex vi sacramenti, sed
sohum ex eo quod concomitantur inseparahiliter sub-
stanliin, constat quod contrario ordine sunt ibi
dimensiones propriwe corporis Christi ef dimensiones

S1
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Jocati corporis in loco, Corporis enim locati sub-
stantia non habet ordinen ad locnm nisi medianti-
bus dimensionibus; el ideo, quia dimensiones cor-
poris locali non possunt esse shmual cum aliis dimen-
+ sionibus, sequitury, ex consequenti, gquol substantia
corporis” locati non possit esse simul *erm alits
dimensionibus separalis, neque in aliv corpore exsi-
stentibus. Sed hic, ccontrario, substantia corporis
Christi per se immediale ordinatur ad hoe quod sit
sih sacramento, cf dimensiones ejus propriw ex
consequenti ot per accidens, Substantia antem ex
hoe quod esl substantia, non prehibetur esse cum
dimensionibus quibuscumiue, sive eonjunetis, sive
separaliz, sive etiam exsistenlibus in alio subjecto;
sieut substantin angell polest esse simul ubt esl
alind corpus. Lt ideo corpus Christi sub propria
quantitate potest esxe sub dinensionibus panis, p—
Haee ille, — Ex quibus apparet quod gquantitas cor-
poris. Christi habet simullatem el pricsentiam ad
species sacramenti, sicut el substantia corporis
Christi; non tamen codem modo. — Tune, ad pro-
bBationem  antecedentis jom negati, dicitue quod
privsentia, vel shmultas quantitatis ad quantitatem
I hoo sacramento, nullo modo habet vationem con-
tactus, Nee valet probatio in oppositum. Qnia plus
requiritur ad rationem contactus gnam ad rationem
prasentiie vel simnltatis unius quantitalis ad aliae,
Oportet enim quod nteague quantitas habeal modinm
essendi guantitatis. Sie antetn non est hie; quia
quantitas corporiz Christi est in hoe sacramento per
modum sub=tantie, et non per modmne guantitaiis,
in ordine wd steramentom, Unde,
sacramenti non bignnt substantivm corpor = Christy,
tla nec qnullll!dh'tn ejus. Bt de hoe habebitnre in
sequenti quteallom'

went “ll('('il'ﬁ'

ARGUMENTA CONTRA SECUNDAM
CONCLUSIONEM

§ 2. — Ap

I. Ad argumenta Scoti. — Ad primum Seoli
contra secundam conelusionem, dicitar primo, quod
conversio panis in corpus Ghristi est aliquo modo
cansa corpori Christi quod incipial esse in hoe loco,
duto quod non =it formalis vatio quod corpns Christ
SiLin hoe loeoy siend gencratio gnis ox lignis est
cauxa vel concausa guod ignis &6 nbi prins crant
lirna, Lieet non stt formalis ratio igni essendi in fali
loco, nec perrmanendi in eo. EUde hoe slicetur in
sequenti distinetione latins,

Dicitar secundo, quod species sacrmmentales sund
eovpori Christi ralio cesendi in hoe ptilie in
altari vel parapside. Nee valet probatio in oppusi-
tum @ quia, Heel istie speeies non informent corpus
Christi, tinen corpussoeesdit substantie inlormalae
per illas inseparabiliter quamdin il manent; o
bdeo gient ithe species determinabant sohstantinm
panis ad talem loeum, ila determinant corpis Christi

loro,
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ad locum, livel non ecdem miodo, De hoe sanetus
Thomas, 3 ., . 76, art. 5, sic dicit ¢ « Substantia
panis, ratione snarum dimensionum, localiter erat
ibi; rquin comparabalur ad locom mediantibus pro-
priis dimensionibus, Substantia autem eorporis
Christi comparatur ad loeam iltum mediantibus
dimensionibus alienis, ete., » nt dictun est in solu-
tione argusentornn Durandi contra primam con-
clusionem. He-m, prima questione hujus distin-
clionis, art. 1, in solutione quinti, sic dicit @ « Quia
conversa est in corpus Christi substantia panis, que
prins erut in hoe loco determinalo mediantibos
dimensionibus propriis suiy, quie manent transsuh-
stantiatione facta; ideo manet locus, npon quidem
immediate habens ordinem ad corpus Christi secun-
sty proprias dimensiones, sed secundum dimen-
siones panis romanentes, sub quibns succedit cor-
pus Christi substantim paniz. Et ideo non ext hic
ut in Inco, per se loquendo, sed ulin sacramento. »
— e e, .

Dicitur fertio, ad formam  arvgumenti ihidem
factam, quod miner argumenti falsest : quia ﬂapwiv%
supt formalis ratio corpori Christi essendi in hoe
loco, modo quo dictem est, seilicel non ul in laco,
sv] 11[ in =acrimento. bt!um attlem per p(ah-nlmm
Dei absolutam possel corpns Christt esse in hoe loco
ntin foco, sine conversione panis in ilbd, et sine
speciehus :mn.me.nhlms. posten videhitur, seilicet
indecima distinetione,

Ad seceundum, neesine Quia, s eorpus
Christi esset simnl enme substantia quanta panis in
hoe non possel esse nist per

nijor.

B Toco saeramentt,
aliguzm mnbationem vel motam faehinn in Corpore
Christi s quodd famen non sporlet, ad hoe quaod cor-
pu= Christi sit simul can dimensionibos panis, nt
vsterytit sanctus Thomas, prima queestione unde-
cimie distinetioniz, avty 1, in solatione prime quies
slinmenlae, ubi sje dieit s« Trapossibile est atigquil
esseoine nhi prins non Bl nisi ipstan mutetn,
velabiguit in ipsina. Nee possel elinm per miracu-
Tume tiert s stent nee guod essel animal ralionale et
morlale, ot ron esset lome, Aifer ennm e habere
mme el prins, estoidem quoil movert vel fransmu-
L, Siergo verim &rpus Clivisti essel suby saera-
wento nune, el non prius, oporteret abicpem motum
vel natationem intervenisee, Sed natla mutatio est
rela ex parte panis, seeundnm hane positionem.
Fago aportet quod corprs Chisti st mtation loca-
liter, ut diealur qnod corpus Christi est hic; guia
per motun focalern e venil, Quod ext omnino
nupessibile o oquia, cnm simud et semel in diversis
loeis eorpus Christi conseeretnr, oporlerel quod
stin] et zemel wd diversa loeasidem enrpus move-
vefir sy quod est imposaibile ) quiin contingerel simul
contravios molus tnesse cildem subjeelo, o —— Hiee
ito, - B amudle sinslinc dicit ibidem, ot in 3 p,
ul postea videbitur, in undeetina distin-
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etione. — kU ad probationemn majoris jam negatie, Fdine ;s ila corpus resistit alieni loco per hioe guod

dicitur quud, | Tieet sintultas substantie cum suih-
stantia «it possibilis simpliciter, sicut suhstanlin
corporis Christi e aliena dimensione;  tamen
inceplio talis sinmltatis requireret novaw il io-
nen in corpore Christiz non autem ineeptio simul-
Latix corports Christi et aliena dimensione,

Cum autens ulterius dicitur, quod facilios est

facere corpus o= alicubi cum suo medo natu-.

rali, ete.; — dicitur quod facere corpus Christl esse
in duobus locis ciruumsuri{ml_i\'e, non ext facere
Hhud esse in secundo illorum locorum modo natu-
rali, sed polius modo contra naluram, et contra
omuem polentiam passivam naluraleny et obedien-
fialem ereaturie, cum contradictionem implicel, ut
postea dicetur.

Dicitur alteriug, quod corpus Christi esse in
multis Tocis, de per accidenx, ol muodo sacrimen-
tali, non jnplicat-contradictionem, dalo (uod =int
“iBi il nrneula, Sed corpus Christi esse indno-
bus tocis, de per se, et ciremmseriptive, implicat
contradietionenn; et ibi nee uuum nee plura mir-
ettt sufficerent. Sed de hoe statim plus dicetur.

II. Ad alia argumenta Scoti. — Ad primum
cornm quae secundo Toco Seotus indueit confra eam-
dem conclusionem, probamdo scilicet quod possi-
Dite sit idem corpus localiter esse simul ju diversis
locis, dicitur, negando minoven, Hoe enim nplicpt
contiadictionem; sicut ostendit sapctus Thomas,
tertio Crodlibeto; art. 2, ubi sie dicit : « Alignod
corpmx exse Tocaliter in aliquo loeo, nihil est alind
guant corpus cirewmeeribt ot comprehendi loco
soenndun eommensuralionem propriavum dimen-
cionum. Quod aulem comprehenditur a loco, ita
ext in ilto, quod nilil ejus est extra locum illem,
Unde ponere ilhud esse sitnul in alio foco, est ponere
eontradictoria esge simul, Unde, scennidume prie-
missa, hoe o Deo fieri non potest, — Htem gary. Sed
contra) @ Omnia duo loca distinguuntur ab invicem
coeundum aliquam loct contrarietatem, gua =unt
sursum ol deorsum, ante, retro, dextrum, sini-
ctynnt Sed Dens non polest facere quod duo con-
traria sint simul; hoe enim huplicat contradictio-
nem. Brso Dens non polest Facers quod idemy corpus
<it Jocatiter simul in diversis locis, » — Hiee ille. —
Similia punil,qundt‘;l;:vf-'i1rmqu:u'!.nciirﬁiinulinuulmlius,
arl. 3, in solulione tertii arguenti tertim
« (Ot vis resistentin

-

auestiinenlie, ubi sie dieit

. 9

. . . . s
(i mobile reststit moventt  per contrarielatens

guam hiabel ad falem molnm rtione inclinationis
nd conteariten molunr, possil 1 movente infingte
virlutis (otaliter superari; non tonen vesistentin
rua mobile resistit ex hoe quod habel contrarium
Iocwm, nisi anferatur ab vo esse in tali loco vel sth.
Sient enim alhum resistit nipro ratione alledinis,
ot tanto mogis, quanto albedo gy distat a nigre-

habel locum oppositun, ob tanfo est major resi-

Cstentia, guanto est distandia, Non antem polest a
Cvarpore removeri quod sitin aliquo situ vel loco,

nist auferatuy ei sua corporeitas, per quam debetur
et loeus vel situs, ele, » — Hwe ile,

Tune, ad probationem minoris jam negatie, dici-
tr primo, quod, cum dicimns ddem corpus esse.
simul localiter in diversis locis, non solum dicimus -
vel addimus supra corpus guendam respectum
extrinsccus advenienteny fundatum in uno quanto
ad alind quantum cirenseribens ipsum, immo,
ultra illum respectum, ponimus compreliensionem
qnanti vel corporis circumseripti a quanto vel cor-
pore civeumscribente, ef, consequenter, negationem’

alterius cireumseriptionis a1 quoctnque (nanto vel

eorpore exlrinseco; et ila pouimus corpus Jocalutn

st bis compreliendi (quin in duobyg focis), et

nuliatenus comprehendi, cum tolum sit extra qirem-
libet ipsoram Jocorun s quod implieatimanifeste non
<ol unam, immo duas contradicliones, Sit enim
anus iHorum Jocorum A, et aling B o lune prima
contradictio est quad C corpus comprehenditur ab
A, el idem C non comprehenditur ab A secunda
et quodd Coeorpis comprehenditur aloco By el idem
nen comprehenditur a loco B, Vel aliter @ prima
contradictio 6t quod. nihil ipsius Gestextra A, o,
<imnt enm hoe, quivtibet pars Cestextra A secunda
vero contradictio est ruod nihil ipsius G est extra B,
el =imul euin hoe, fuendiihed ipsius G est exlra B..

Dicitur secundo, quud respeclum i plurificari '
super idenn fundamention ad diversos lerminos, est
oo impossibile sient duo cantrari 1nesse simul
cidem subjecto in aele o quiiquidibet duo respeetus
de wenere wbi ad diversa toca sunt contrarii, sicut
L queelibet duo foca; et sicut athedo expellit nigre-
dinem formaditer, ita unun wbi expeltit aliud, vel
presiztit alleri. Kt quidem de contrarietate locorum

Cexpresse ponil Aristoteles, 10, Ethdcorum, eap. 4,
Cquad incipil, Owid o, vel quale qbid, M i-

frstires, cle., nbt sic dicit : In tenpore enim omnis
matus, el finis alicujus, pute wdificative per-
fectn, ewm facial quod appetit (z), vel in omni
tempore wlique, vel Toeo b partibus autewm temn-
poris omnes inperfeete, el alterwe specie « tole,
et ab invicen. Laterim enim compositio altera
@ colwmne virgatione; et e a templificatione.
Et templi quidenm perfecta, nullo enim indigens
e propositune; frordicmenttantent el triseulpti(t)
Dnperfeeta, paretis enim wlraque. Specie ergo dif-
Jevunt. Kt nen est in quosiigue fenipore acei-
pere motunm perfechin specie (v sed sioquiden,

(2) appelit. — apporet e,

(g) trisculpti, — seulpti e

{y} won est b quovemque fempore aceipere molum
perfectunt apecie. - nonin quacemgue apecie aceipere
wrotum perfechon esse P'r.
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in omnt., Stmiliter aulem in ambulatione et in
reliyicis. St oenim est latio motus unde et quo, el
hee differre secundune species, volatio, andhu-
latio, saltatio, et talia, Non solw aulent sie, sed
et in ipsa ambrdatione. Hie (x) enim wnde of gio
non idem in stadio et in pavte (5), el tn allera ot
altera parte. Neque pmhunsm' linewmn feme, of
illam (v) @ non zolum enim (3} lineam perlransil;
sed in loco ewststenfem; in altero (£) widein b
ab illa. Per certitudinem quidem ergo e mofu
in aliis dictum est, Videlwr ulem non in onni
tempore perfectus esse; sed multi imperfecti, et
differentes specie; sioquidem quod unde el quo
.spf'u[rcum. — thee Hle, — Quad exporens sancus
Thomas, in Seripto super codem lovo (loet. B,
dicit : @ Generationes tolius el parlim daﬂelunt
specie. Eb sicut est in generatione, simile videtny
esse in ambulatione, el in ommibus alits motibos
localibus. Manifestuni est enim quod latio, il est,
motus localis, est motus unde et quo, id mt a lor-
mino et ad terminum. Et sic oportet qum,l gpecic
Cdiversificetor (Z) secundum  diversitatem fermino-
rum, Sunt antem-diversie gpecies motng localis in
animalibus @ volatus, qui competit avibus; ambn-
latio, quie competit gressibilibus; saltalio, quwe coni-
pelit loenstix; et alia hujusmodi ditlerant’
secundunm diversis species principtorinn motnam ¢
non enit st ejusdemn speciel aninke diversorun
animalinm. Nee solum muodo pracdicto diversifican-
tar species localinm motnnm; sed elimn in
dictarum  specierum,  puta ambudatione, diversie
species inveninntur, Si enit aceipiatur motns quo
(uis perambulal stadivn, ebmolus quoquis perau-
Inalat aliquann partens ejus, non est nteobjpne adem
tende el quo, i est, terminus agquo el teeminns ad
quem. - EL simile ext de motibus quibus aligquis
ambulat hane et illam partem stadii; spria non sant
fidem termini. Non enim est idem =ecunduny xpe-
ciem pertransire hane lneam, ot il Onaaneis
eniim ommnes linee, inguandue hojosmodi,
ejtisdem speciel, tamen, seenndum gqiad in cerlo
sttu zent loco constitunnine, aceipiantur ul specie
differentes, secundum (E.i-\'m‘sil:qtc-m Tocorum, quiv
attenditur secundum ordinem ad privmn conli-
nens, e antem qu ;wrlr"mcii'limvnn “non sohin
perfransit Hneam, sed lineam in loco exsistenten;
quin in alio loeo est una Hnea ab alia. KU itainani-
festiin est quod, secundum diversitateta {ermino-
rum, differt specie (olus molns localis o singuiis
partibus; ila tamen guod totus motns habet perfe-
ciam ‘«pvvwm, pm tes autem habent specien impers

(lti:!’

sl

{x) Hir. - Hue Pr.

(%) el in purte. — Om, br.

(y) #llent. — sulstantiam Pr,

(&) entime, — in I'r.

{e) calterp. — wltera Pr.

{2) diversificetur, — divervsificcntur Pr.
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feetam, ele, » — Thee ille, — Ex quibus i::n(rt fytiodd
diversi Joen diversitatem specificam et contraricta-
tens habent, el consequenter, diversa whi ex cir-
ctmzeriplione talinn locorum derelicta, sieut thi
sursurn, ol whi deorsin, el sie de aliis, FL, per
conseuens, apparet quod wajorent incompossibili-
fatemn habent diversl effectus de genere wbi wl
coexsi=tendumy eidem funidamento ad diversos ter-
minos, quam diverse similitndines in codem atho
ad diversa coalba: quia duo wbi differunt specie,
ot contrariantne ad invieem ; non sic duwe similitu-
dines in codem fundamentos fundatee in ordine ad
diversos lerines,

Dicitur tertio, quod nee dune reales similitndines
instind erdem hnlue!( to per idem fundamentur =il
in ordine ad ~diversos erminox, U e hoe salis

“dictum ext, 3.0 Sentent. (list. T et %), cun bractuge-
tur de filiatione Chiristi ad Mateern ol Palvem (1),
fumo e subjeclum albedinis per esmnden rela-
tionen: readem simililudings vefertur ad onmia alia
alba. De hoe sanctus Thomas, 3.0 Serfentl, st 8,
do L, art, 5, sie dieit o« Relatio nen habet ex hoe
quod ad alterum dicilnre guod <3t adiquid dneorertn
natira s sed hoe habet exo e qood relationeny cansal
ieee guie ad allerany ddicitne, KU qni ex eo res
habel unitatent of moltitadinemn, ex quo habel exse,
ideas, secnndum id in quo velatio fundatie, jadican-
dune est de ea, ntrom <3t =eenndun rem unag vel
e, Sunt eypo quidam celationes quee fundan-
Ly super quantilatent, sient wequalitas, queae fod-
datur snper unom inquantitale: el emn unttas
quantitalis on-sitnisi wnacin unare, inde et gl
per tnam equadifatew estopes iz cannilins qui-
hes sequadis dicitue, w — Thee ies —— Sinilia dieit,

dpe e

Dicitur quarto, guod non solun sequendn Hnagl-
nadionen, g sequendo rationen,
potiere gitod - plueificato foeo, Plurifieatar

Ouedd paded inepicients guid ext corpis esse oo

1, arl. D of mualts aliis loeis (),

helionns
Corpns,

Toealiter, oo entm fmporfal corpus eotpredendt
Cloea, itaub bl ejus =il oextra tHud o el eonse-
quenter, adequationem Joei el loeadiy ety eonse-

quenter, ad multiplicationens aning uw[miln wul-
tiplicatio allerins, — Nee valet ralio in oppostinny,

lieet
wnltiphicalionem poslerioris non necessario seqna-
(e mnlipleatio prioeis, quando posterioea taliter
multiplicata vexpiciunt diversa susceptiva, el non
o (stent diverst radii unins Desinaris, vel effe-
ctus solisy; vel, siorespieinnt idem subjectom, nul-
lam tvmen habent eontravietalem ald imvieem, nee
! itl(Uln[I(NH‘i]Ii“f:l!l'H! st inexsistendi eidemy sube

jeeta csient die polentine dnimwe, putacinteltectus ol
volundas; ltltt!””]lﬂhllll‘w[‘,ll\(li'!il polenting; wamw

de priovt el de posterieri addueta, Ouin,

{2) Gir, velo D, HITIS 123wt seq.

tiy €0, priese |l||n fhodlib, 4, aeh 2 el fheodlib Y, art, 4,




1‘76 ) - .
{men Juande poste m::\ b |1ulu: in priori ~ui;;u-
eltive, ol qu wmm;nw thio aceepli =ub fali pu»«h--
viort bahenl wl invicem eonlrarielatenm, vel incom-
possibilifatem =stmul inexsistendi eidem, tunraparted
dquad, multiplicado posteriory pealiter, multiplicetur
privs seednsdyn venn o osient, mulliplicatis formis
substandiplibie, niultphicatare mateéria; of, midti-
b dicalis conlrariis aecidentibus, lnuillpiu abir suh-
cpeetunns ef adene est de .auu!ﬂnhinh solo mnero
differentibus episden speciei. Sie autem o<t in |ms-
T posito: ||u|.1 diversi respectns de genere whi, lieel

©osint l”"‘“'* eres corpare Joento,” tenen, guid reci-
pindur in co, el quilibel tales <o derelieti ex
diversis Joriv habent conteavietatiog of ineom o
bttty resped b eposden Tocati o wdeo s ol bipli-
eatis talthts yespectibu= mvdtiplicantur corian =nb-
Joeld, nee possant <tk inesse cidemn subjeclo,

Dicttor gquinto, quedd responsio guain argnens,

vecitud, potest probabiliter susfineri dicondo quod
anodlibet whi bieguat soune fundanyentone el sab-
Jeetinn sie quod vepaenat eribibel altery aceidei

eit=dem generi eiren idem subjectinn, modo pie-- |

dictor sient qnwiih(t fnl‘rn'; siths=tantialis enilihet
alleri elrea uml- 1y ohe |te|tnn el mmm :unlmuw

Ithm altert eiren. llh sy sith |N"lE1tH Sl (plnu”]lu- arel-

alens altert efnslem speciel. —  Fl .ui prifson
pnprohationenr o edicitue gnod Tomdabie 1 diods
falix. Primum esty quod doe nwpmins (Jnx:!cln
specied, pula b sognaditates, vel shinlilodines vel
fEliietiones . possint <imnd eidew andjecto vel finda-
mentn inesse, Seeimdum et guoed esse i Joen
Focabifer” non impertel
Cgenere whiy el non aliquuinn negationen alterins

Mist solum prespectnm de

uhil, new (‘ll!!l[1!'l'!lt'll‘-'ﬁr]u'l||__]m':l!i a loeo: t'llliil.\‘
opposilinn visans estsnpra, Ak uuniil‘in'lliullr'zn,
drettur aquod sionlitado thiden |m~|{a de priese i

auantitadisad Tornn, efde pra caditin substantioe wd

loctn, penitus mbnl valets Oniacde ratione peiomee
et comprehensio taditer prsenti= w loco s ens diet
L csse iu{":ulih-l' pravsenss onon antem deovatione
secundie pulissisai‘v guit seenmla presonlia esl

Sopiaen per aeebdbens enmenan sitale vatione whicnjus
forsnaliter ineasistentis sab=tantne liter privsenti,
sedd =i valione extrinserirnm diniensionnng, sei-
Jiret paeni= eonversioin corpas Chyistiy sobhoguihns
weetindn suhstant b sieecdsd |||'ilil'i.

Lt =i patet 1|1|eme|ﬂ‘ln1"i1||.‘1 radio principalis. o
bt td contrn concln=innen, ,

Al .‘-('i‘lll’l‘dﬂl!i pilivneny ,..-im-u..-.h-_'m, necntor

neor, Cijus eatjonens asstrrad sanelus Fhomoe

&, Neadent,, 12'&41. S TR TE U TN ST TR
ot auzarti, wda =i dieil e Vo corpis esee
loeahiler i diversas loeis, non proitest tieri poer A -
et Ceorpns entmn Cheist non et oo altari Toen.
T, wb suqua, =00 10 by e divhnm

fa) hist, 11, . 1.7rln‘f‘ 4 O 1,

LIRRE 1V, '114.
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esty; quamvis miraculose possit fieri quod duo cor-

pora sint in eodew Toco. Quin esse in pluribus loeis
shmul, repupnat individuo ratione ejus guod est
es=eindivisum in. se; sequeretur (%) enim quod
Cessel distinebn in =ihn; sed esse cum alio corpore
in coden lodd, repugnat ei quantum ad hoe quod
exl esse divisum ab alio. Ralio antem uning perfi-

citur in indivisione, W patet, 4. 11!ctrljllajsacm_

(. . 4), sed «divisio ab aliis est de consequentibus

Sl rationem unins: Unde quod idem corpus oca-
Sliter @it in diversis loers =il ineludit contradi-
ctionem, sieut grod homoe careal ratione;

sed duo
corporn esge in eodem Toco, non ineludit contradi-
elionem ) wt ex dictis potet, Tdeo non, ext simile, »

oo dlo. o e primes Quodlibela, art, 42,
arguit =ic (primo loeoy : « Sicut se habet unnm cor-
pies ad unsn locum, ita dueo corpora ad duo loca.
Erpo, commmmtalim, <icut unmm corpus ad duo loca,
it dio corpora il unums Sed numnecorpus nullo
matlo potest e llllu!lth‘ loct, Erzo nee duo
carporit B e !ur'u w— Fece argumentinn, Sequi-
thr ln"spunkm « Dicendinquad lnnpmhunec(nnmu-
tata sie est nlenduny @ Sient se habet primum ad
seenndin, ulduoad teia sitcse nbeltertinm ad quag-
tn ulguatuorad sex (5, Fego, connmulatim, siculse
Baliet primun ad Levting, ul duo ad qualior; Hase
habelseenndim adguarbnni, uttria ad =ex. Kt secun-
dinn hoe piatio deberet procedere sStentse habet unum
corpns ad unmm loenin . ita due corpora ad duo
locu, Brgo, sient =e habel nnum corpus ad duo eora
porae, it unns Jocus ad doo loen, 1 sie non smlnilut"
quod st eorpis pen potest exse in duobus
loci, quad bua corpora non ]rr1~-1:ll‘~'~f' in uno
loco, U enime corpnis es<o Jocaliter in duobus
Clocis, implicat contruliclioneln - guia de ratione
losed n--l guod =it teymines foeali; erminns autem
est oxtra quem nihil est rei; wnde nihil Tocati potest
esses it loeo exteriori; gquod & ponatur esse in
duedirs locis, sequitin quod =it extia loenn el ita
sequittur quod it locattme el non Joealuny, Nee est
instantin e corpore Christt @ quia non est in Sacra-
mendo Al Jocaliter, sed per converstonen, » —
L tlle. Ex quibus patet gued niinns inconve-
nicns estoduo corporn exse <imul” in eodem Joco,
sprane idere corpus esse simud Toealiler in diversis
Bicis; e sectnmbim implicet contradietionem sim-
pliciter ol absolate, primam vero non implicat eon-
Braalictionemn siiopliciter of absolute, sed seenndom
quid. B de hoe sunetns Thowes, in Seviplo super
Boet i, de Privdtate, i ill groestione ubiquienit
Elem don corporn possind ir_glu]lli;;i psse i podem
foeer, Nvamit ~ie carg. Do Ominds propesitio vide-
Ly emse indellipibidis, o enjus subjecto non elu-
ditar oppesituns pricdiend iy quin talis propesilio

fa} sepreretur, - s Pe. R
gl b peebient i sews O e
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non habet vepugnantimn intelfectintnm, Sed luoe pro-
positio, Due corpora sunt in codem loco, non est
hujusmodi, alias nunquam posset fieri mirneulose;
quod patel esse falsum in corpore Dominico, quod
exivit clauso utero Virginis, et intravil al diseipulos
januis clausis; non enim potest Deus facere quod
affirmatio et negatio sint ximul vera, ut dieil Augu-
stinus Contra Faustion (lih, 26, cap. 4 el 5). Erwo
potest aliquis intelligere, vel saltem intellocty fin-
gere, duo colpora esse in eodem loco. » Ecee argu-
mentum. Sequitur responsio
- quod dupliciter polest esse aligua propositio non
intelligibilis. Uno modo, ex parte intelligentis, oui
deficil intelloetu; sicut hiee propositio, he fritus
divinis personis est e essentin; ol hujnsmodi

propositio non oportel qued implicel condradietios

« nem. Alio modo, ex parte ipsins propositionis. it
hoc dupliciter. Une wodo, quia implical contriuli-
chionem simpliciter et absolute: sient ista, Ratio-
dsadde est irrationale: ot hujnsmodi proposiliones
oullo miraeulo verificard possunt. Alio mode, iz
implicant contradictionem albvgno modo: sient isla,
*Mortwns vedil ad vitawr vivtute propria, cum
ponatur, per hoe quad diciine morbuam, omei prine
cipio vite destitutiing el falin possunt verificari

~niraculo, stiperiovi vietnte operante. EU similiter

est in proposito. Sieud enim duolms eorporilns in
eodent loco positis non potest abiqua eausa natoralbis
diversilatis’ fnvenivi; =ie divinn virins potest ea,
guamvis sinl il in =idn, insoa distinetione ton-
servare; el st omiracnlose fjeri polext dun corpor

esse i codem Toeo, n — e i,

Tuue ad probationeny mujoris nesal . dieitor

primo, quisd licet philosophi ponerent repngnin-

an inter dur quanta vespecti’ ejusdem wbi, modo
privdicto 1 won tamen lalem qoalis est inter dog
contvaria vespeetu ejusdent subbeeli, quin ohi oo
“esbosuhjectum danrin eorporinng nee rggipit oa
sieut subjeehnm veeipit i se conlravia, &ed potins
respectins de genere ihi vecipitur subjective i eor-
pore veb qranto Toeato. Tunen phitosophi dicorent
tprod duo corpora, vel quanta, non possuant halere

idewy whi stmnl, en vatione, gni inrpossibile sl

eui accidons esse in diversis suhjectis.
Pheitnr seenndao, qred, posilo, per mircnlum,
riod duo quantic essenl simwl in colem loeo, ex

o nnl];:lmms,s‘:c;nilur quad i duo gquanta babes

rent ident nbi mmero, sed du distiset: sient dino
alhee habent o respectus- Somilitndinis in ordine
b emmlem terminnng, el dno terporalie habent
dnos pespeetus de genere guando ad iden Fetnprns
vl instans,

Dicitie tertio, gnod duoram quantornn vepne,
Fioantin respeetu ejusdem Toct simul, non exd vepu-
ghantia proprie formalis cquatis est inler daoe eon-
traia, vel contradictoria, vel privalive oppositay,
el poting repugmantia effectivac s quin seilicel unan

.

.
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expelit reliquum quantum sibi equale de cotdem
loco effective, non antem formaliter; quia, in expul-
sione formali, illud quod expellitur, desinit esse et
inesse, sicul lerminus a quo, adveniente terming

“ad quent, Taletn autem repugnantiam effectivam

potest Dens suspendere, manentibus duobus quantis

-in eodem loco; fion aute repugnantiam formalem,
qualis est inter duo whi respectu ejnsdem corporis, - -

Unide probatio illa areuit a minort affirmative, Ideo
non valel. _ ' }

Dicitur quarto,; guod doz subtilitatis "non tollit a
duobus quantis illed aqnod est causa incompossibili-
tdis duorime quantornn in eodent loco, aut dno-
P ubi vel locorum rexpeetu eyusdem loeati. Lldo
vesponsto ibident recitala, non est tenenda. EL de

“hoe sanefus Thopas quadrazesimaguarta distin-

clione hgns Quarete, . 2, art, 2, in solutione
secnndie questinnenlbie, se dicit s « Non  potest
diel quad corpus gloriosing ratione subbilitatis suie
hahieat qrod possit eese i alio corpore in eodem
loco s nisi per suldilitaten anferatue ab eo iHud quo
prohibetun mine esse simnl cum alio corpore “in.
cotlent toco, Diennt andein yeidane, quod pobibe-
e ady hewe, dn dsta statn (4, rafione cnrpttfnnliu-..
per i habel quad repleat tocum; quee quidem
corpilentin: abeo per dotenn sabtilitatis loletnr,
Sedd hoe slare non poteést, propter duo, Prine, TR
corputentia, qun dox sublilitalis anfort,  est ‘ad
defectianepertinens, puta aliqua inordinatio malerias
noie pertecte substantis s forme, Totum enim
qued ad integritatens corporis pertinet, in corpore
restivget, fn ex parte {ormie, SIHIIT ex parte fle-
viae, Quod autem (45 adiod corpms sil repletivam
[Oet, e abel per bl il est de inlepritate vjus, .
el o exoatiquo defectn atuee, Came enin ple-
i apponatur vacno, it ton  replet
foctny, oo poxito in Joeo, locns nihilominns (v)
refiamel vaciess Vacimn antewm diftinitue, 4. fhy-
sreeriom (Loe G, guod est loens non repletns sen
sihili corpore. Dicitue anfem aiquod corpus sensi-
Dife esseex materia el fornid et niduralibus aeei-
dentibusy quie ommia ad inlerritatem maderize per- .
tnent. Consdal et quod eorpus gloriosim erit
sensthile secinduiy tactinn; ut patel in Corpore
Domini, Lacwe b, (v 39)0 nee i deeril inateria,
aul s ant alic natwralia aceidentia, seilieot
calichun et frigtdom et hnjusmodi, Unde patet quad
corpits glorioxin . non obstante subtilitatis dote,
replebil Tocton, Tisania antein Vilelur esne, eere
arod Tovis uhi exsot corpns tloriosim, vssel vaeuns,
Secrendo, palio eoving pradictn. non valet, Quia
Hped e easistentiaons corparis in codem lore, st

=alum

i plus quam replere {oemis, 'Sioenim poniamns

Thn, e, .
- i and B
norus P'r,

(a1 sbeeli,
(i} Cheond witlent,
(s wifeitonninis,
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dimensiones ¢ésse separatas a waleria, ilke dimen-
siones non replent locum ; unde (2) qu:d.nn ponen-
tes vacuum, dixerunt (6) vacuun esse loeam inquo
sunt hujusmodi dimensiones sine aliquo corpore
sensihilly et lamen iste-dimensiones prohibent ue
sint simual enm alio corporein codem foca, ul palet
~per Philosophum, 4. Physicornon (L ¢, 763, el
3. Metaphysice (6oc. 9), ubi habet pro inconve-
nienti quod corpus mathematicum, quod niliit alind
ext quam dimensiones separativ, €t (y) simul cum
corpore naturali sensibili. bn:iv, date quod subtili-
tas corporis gloriesi auferret ah co hoe quod ext
veplere loenny, non tamen sequeretur quod propler
hoe posset esse cum alio corpore in codem oo
(uin, remoto co quod et in minus, non propler hoe
vemovelur guod est in plus, — Dicendum est ergo,
quod iHud quod impedil corpus nostrum nune ne
sit simul eum alio corpore in codent loco, nullo modo
poterit ah eo removeri per dotem sublilitatis. Nihil
entim potest prohibere corpus aliquud ne sit simul

siluatum cun alio_corpore in eodem Joco, nisi quiod

facit in eo quod requirat diversmn situm; nihil
enim est impedimentum identitatis, nist quod est
causa diversilatis, Hane antem distinelionen situs
non requiril aliqua corporis qualitos ¢ quia corpori
non debetny aliguis silus yatione suwe gnalitatis;
unde, remolo a corpore sensibili qnod =it calidum
aul frigidim, ant grave aut leve, nihilominus jn ev
remanet necessilas predichc (liul-inciiunis, ut palet
per Dhilosophuny, 4. Physicorum (. e, T6): el per
¢ planum est. Sinihiter elian mdfl‘l i non potest
inducere necessitafemn priedicte distinetionis; guia
malerize non advenit situx, nisk mediante quantitae
dimensiva. Similiter  eliam neque forma st
habet, nisi'ex materia silune habente, Restal ergo
quod necessitas distinetionis duorum corporin in
<tbi eans=atnr a natara (5) (tnushiahs dimensivie,

e per se convenil sitis ; cadit ening in ditfinitione
Cejusy quia quantitas dimensiva, est gnantitas posi-
livrem haliens, vel situm; et inde est quad;, remo-
tis omnibus aliis que sunt in re, talls distinelionds
necessitas invenitur in sola quantitate dimensiva,
Sienim aceipiatur linea keparata, oportet quoid, «i
st e Tinewe, vel due partes anins linee, quod
sint distinete in situe adiis Hnea addita Hinew non
efficeret majns; uod ext contra connnunem animt
conceptionem. EL similiter est de superlicichus el
corporibus inathenmaticis, KU quia materne dehefor
sitas inguantium substat dimensioni, exinde prin-
dicta necessitax awd materinm giteatam devivatuy
at, sicut non est possibile esse duas fineas, vel doas
partes linew, nist sint distinete seeundum siliun;

{x} ermi. — AdL-Tr,

{f) direrunt, — dicerint Dr.
{y) #it. — sint Pr.

{(8) a natira. — in antew 1'r.

ita impossibile est esse duas malerias, vel duas par-
fes materis:, nisi sit distinetio sifus. Et quia distin-
ctio materie estprineipinm distinctionis individuo-
rum, inde est gqood Boelints dieil, in libro de Tri.
wilete, (uod duobus corporibus unum locin fin-
gere mulo modo possumus, ul hane saltemn varie-

tatem aceidentivan distinetio individuorum requirat,

Sublilitas aulem a eorpore gloriose dimensionen;
non auferet, Unde nullo modo auferet sibi prasdi-

elam necessitalent distinelionds sites al) alio eor-

pun;. At Ha corpns gloriosnm non habel ratione
ciae subtilitalis quod possit esse simul cum alio
corpore; sed poterit esse simul enm alio eorpore,
ex operatione virtulis divhme : sieul eliam corpns
Petri non habuit ex alinua proprietate indita quod
ad innmbrationem ejus sanarentur infirmi, sed hoe
habebhat vivlale divina, wl edilicdionem fideis ita
faciel vietus divina, nl eorpus gloriosum possit esse
enm alio corpore, ad perfectionen plorie. » — Hwe

Ales — Similia dieit, ullima questione primi Quod-

lieti (arl, 22y, — Iix quibus patet veritas quarti

dieti, :
Dicilur quinto, quml licet 1‘o-|mn~|0 allefrtin nen

valeal, tumen impugnatio cjus parum valet. Qued

“entm hmpossibile =it idene corpus esse localiter in

diversis locis, hoe non est priceise ex aliqua causa-
PUN TS ili‘-‘r‘,'lli’.llﬁptm“,H!'ili{:l'! ex commensuratione
loci el focali, peqgue ex priovitate vel posterioritate
aut shimnltate anius ilforion respeetn alterias, Sed
il inpossibililas eslex eausis per Sanctum Tho-
mam assignatis, =cilicel quia foeas comprehendit
locatim, el est Lerwus Toeati, el non econlra;

“ideorpue nihil locali polest esse oxten loeum, proprie

hsqm-udu de dy eafra, =cilicet nt sit ibi localiter;
fuia esse in alio sae !.llm-ni.lll{m" uon localiter, sed
de per aceidens, non ext proprie extra,

Dicittnr sexto, quod forimt rationt= nltimae adduela,

partim movet, Quia nigor ext neaganda, in illo easy:

b nutitido posterioris cun anitate prioeis infirt
opposita inesse eidenmy ;. non antemn waltitudo prioris
citn wniliale posterioris, Sie anteny estin proposito,
ut patere potest ex diclis,

Al tertiaun rationem prineipatem respondel vir-
traditer senctus Thomas, tertio Quodlibeto savt. ¢

ubi arguit -sic (primo loco) t « Difficilins est guod -

hwe =ubstantic muleluy in illam substantiam, quam

quaid hoe aceidens mutetnr in illud aceidens, Sed

in Sacramento Altaris, ex hoe qued divina virtute
siubstantia panis, remanentibis ojus dimensionibus,
secimmdum quas loco commensieatur, convertitnr
in substantiun corporis Christi, sequitue quod idem
corpus Christi =it non loealiter secundum commen-
surationent proprimeum  dimensionum, sed saera-
mendaliler, in pluribus loeis simul, Ergo pofest
facere quod converlatur dimensio hujus corporis in
dinensionem altevius @ el ste eril idem enrpus loca-
Hler in diversis locis simul. » Eeee argumentum,
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Sequitur responsio : « Dicendwn, il nod dif-
ficitins est hoc aceidens mutari in il aceidens,
quam hane substantiam mutari in =l substan-
tiam, Tum quin dun substantize conveninunt in suh-
jecto materiali, guod est pars nlrinsque snbstantie
essentialis. Tum quia substantia habet indjvidnu-

tionem per seipsam, accidens vero non estiindivi-.

duabile per seipsum, sed per subjectum; unde pon
polest sibi convenire quod hoe aceidens convertator

in hoc accidens. Dato tamen quod hwe dimensio

converleretnr in iHam dimensionem, non sequers-
tur quod idem corpus essel in duohus simul, sed in
uno fantum @ quia, sieul postquan <ubstantia panis
conversa est in substantimmn corporis Chyisti, jain
non sunt ibi duww substantiny, sed wna tantam | ita
etiam, si liee dimensio hujns corporis convertatir
in llam dimensionein allevivs corporis, jam non
dux erunt dinmensiones, sed una lantnm ;) el sic non
commensurabitur diversis locis, sed uni tantum, »
— IIweille. — Ex qno patet solutio aul argtimentum
Seoli. Dietlnr enhn quad | in easn argumenti suf,
substantia prins =ubjecta quantitali eonverse in
quantitatern corporis Christi, vel alterius, ox vi
talis conversioni= non haberet quod essel in aliquo

loco localiter. Non quident in loco primo, qui sibi-

“debebatur ratione tlimensionis il
dimensio facta canversione Llj, ctm non Sl non
eshin loco; nee dat substantive quod it in toca qun-
enmque, sient dabal prinsg et sie lais substantia,
nec ex se nec ox quaennue dimensione, habel

“pnod sitin primo Toco, Siniliter nee habot grod sit
in_Iheo quantilatis, vel dimersionis, in quam soa
dilhensio conversa osl ; quia dimensio sui non est
m illo loco, cum lime non =it nee substantia illa

v conversa in aliant substantiam, ul supponitie: e,

¢ dato qued in aliam substantiam conversa exel, non

ilamen virtue conversionis, nee virtule preprie
ir“m{‘ll.‘iit)lli.‘i, e aliowie, essel in alio loeo loealiter;

i sie pated quod, o diclo easi, dimensio conversi,

non st ex vi conversionis i dunhes locis localitey,

Similiter nee substantia prius illi subjerta, essel,

ce'in wno loco locaditer el in alio waceinsentalitor,,

¢ in duobus locis saeramentalitor; sod una =uh-

sIh ireia

o

stf';nniin", e privns erat in loco localiter, l'.'l“”_lﬁn‘ -
SpHarm dinensionnm, s remanerel non ednversa
i aliud, essot abstaeta aly omnd loco, sitn ol whi;
nixi forte dicerctur vsse alicubi per contactnm vie-
Wiz, eo modo gqio substantin separatic, qui modns
non ext ad propositune. Shinilifer, nee quantitas in
fnam conversa esl, nee substantia el subjecta, vie-
tnte conversionix priedietie escol e duohus focis
Jocaliter, Qual apparel, Cum enbn dicit argnens,
quod, secundim nox, terminus conversionis e
quent est ubi pring foil termipus o o conversio-
nis, elin endem foco, ofe, | - patel ol hog non
Aalet ad propositunn, Quia illa propositio solum
hahet locurn ubi remanet ratio locationis ipsing con-

) X, — QUASTIO |,
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s
versi @ sicut in Encharistia, facta conversione, rema-
nent dimensiones substantiee conversa, quw erant
sibi ratio essendi in Joco; ideo substantia COrporis
Christi incipit esse in loco ubi sunt dimensiones
subslantiie conversie, quie erant ratio locandi. Sed
in casu argiomenti ;- eum nulla ratio locativa quanti-
talis conversie remaneat, non oportet ‘quod termi-
nus ad quem sit ubi privs it terminus- quo
conversionis; vel, dato quod lerminus ad quem fin-
geretur esse ihitaliqno modo, non tamen localiter.
k=i nullo modo sequituy quod terminus ad qiem
sit in_duobux locis localiter, sed tantum in uno,
Unide patel quad responsio (uam recitat arguens,
stillicienter evacuat argumentim, Nee replica contra
responsionem adductam valet, ut finaliter arguens
eofiletnr, — Cuam antem finaliterdicit, quad, in casu
quo quandilas aeri converlerelur in (uantitatem
corporis Christi, manente substantin aerig, ele.~—
respondetnr (o, in illo ensn, corpus Christi cam
sna quantilate non esset Toealiter alibi (ram prius;,
fuia nee patiode suarmn dimensionmnm, nec aliena-

Crane Unde mrmentum istud nibil concludit, sicut
nee priceedentia. Bt siodicatur quod immo, ijnia
dimensio {2 corporis Christi nullo casu suceederst
quantitati acris de per e ot direcle in eoden loco
i guo privs erat quantitas acris, el essel in (juan-
titade el por modim quantitatis, et ita localiter,
nee propler talem conversionem desinerel esse in
cocdo localiter, et ita simnl exset in duohis loeisy —
heitne quod, com loens esset quid  extrinsecum
guandsladi comversa, nec iwllidenus foret cidens ratin.
essendi i Ioco s mon oportepst quad quanditas vor-
poris Chivisti exed post conversionem in oo 1L (1o
pricfnl guantitas conversa, Vel, sjdotur iuon tor-
pus Chyish, seenmdem s aquantitatens, itcipere
exse localiler i codem Toco, e desinere! esse in
corlo Tocaliter, et escot lantum in allerim in (e
placerel Deo, et non in atrogee el loealiter sinail.

"I hoe suftieit ad enment i il

A quactin principate dicitne quad  forina
argtiendi non valet, ant wibil conehudit conlra corn-

voclasionem, SEauten reducator wl debitam fornm,

- dicendo =ie - In quotenmgne Tocis Deus potest facere
Csihstantinn naburalen sl esse motlo sacramen-

tali, potestCeam in tol ocis facore simul osse, vel
- pouere; mode locali et size natore convenienti, ele.,
D e =he neeatur illa magor : quia substantian
" natuvalent corporis Chivisti esse in mnllis Joeks loea-

v liter, impliesl contradietionem; non antem illam

| esse simnl inomullis loeis non oealiter, sed sacra-
Uomnenlaliter, nlsepe dietum fuit. Nec valet probatio
D majoris sgnia ad faciendum sobstantian esse simul
~ip ploribes locis loealiter, vel wodo convenient] sum
nalnese, o <eftieit v miraculum; immoe reqi-

2
Do - .
|

l {oe) liensio, < divisio 'r,
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.
retur positio () impossibilinm vel incompossibi-
liwm, scilicet quod duo contradicloria essent simul
vera, :

De responsione vero quam recital arguens, dicen-
dum est sicut prius dictum fuit, in simili, respon-
dendo ad primum argumentum cornm que primo
loco contra istam conclusionem inducta sunt @ sei-
licel quod conversio non est formalis ratio corpori
Chuisti essendi in hoe loco, sed potius species panis,
quibus mediantibus  comparatur” ad locwm, nen,
tamen localiter, sed sacramentaliter,

Nec obstat quod tales speciex non insunt forma-
liter corpori Christi. Suflieit enim guod infuerint
substanticc panis, cui substantin corporis Christi
suceessil, el habet aliquam pracsentiam vel unitio-
‘nem ant alligationem ad illas species; sieut fpuan-
titas informans corpus humanwn est formalis yatio
aninte intellectivie essendi in loco, licet non insit

animee formaliter, nec ccontra, propter aliqualem

unionem eorum in lertio, seilicel corpore nunano;
potissime quia corpus Christi non est in hoc loco ut

in loco, nec ut subjectum ubi vel situs, et sic nee

formaliter in loco propuie. :

Cum aulem ulterins dicit qnod possibile est novi-
talem esse eivea posterins, nulla facta novitate eiven
prius, ele.; — dicilur quod impossibile est ponere
noviun respectumt sine novitate vel innovatione

facta circa aliquod absolutum, utalias dicton est ().

Talis auten novitas non apparet in proposito alia,
quiv sufficiat ad  novitatem  pricsentiv COIPOTS
Chrisli in loco vel sacramento, nisi nova inceptio
alicujus, vel conversio alicujus prius hie focdi in
corpus Christi, vel molus nnins ad alind, Primum
et tertium non  possunt dari. Igo oporlet tliire
secundun, Sed de hoe in xequenti (quastione fatior
erit sermo. Bt licet now omne prius inmovelur ad
“innovationent posterioris, twmen aliypuod sic inno-
valur: sient suhjectum, wl innovationen preprie
passionis, que nabira posterior est, B mulbe adin
Sinstantine dard possunt. '
©Ad quintum, negaluy antecedens, sieut impli-
eanrs conteadictionem. Quod enim ditfinitive est in
alitpuo loco, sicest ibr, quod non alihi. Unite sanctus
Thomus, 3 p., (- 16, art. 5, iu =clutione primi,
sie dicit: « Corpus Christi non ext in hoe saera-
mento diffinitive © quin <ic non esset alibi quam in
hac altari, ubi conticilur hot sacraménlum; cun
taraen sit in caelo in propria specie, of jn mullis

aliis altavibus sub specie sacrmmenti, » — Hue ille,

— Similia dicit, prasenti distinetione, . 1, arl. 3,
in solntione seenndie quaestinnente, 1G4 oy g H2,
art. 9, sic dicit © @ Diversimote esse in lovo conve-
nit corpori, el angelo, ot Deo, Nam corpus dictlur
exge in loeo circnmseriplive, quia commensurator

{a) positio. — eppositio P'r.
) Cfr. Dist, & hujus Quarti, G 1, art. 3, § 4, 1, md 3w,
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loeos angelus aulens non circumseriptive, quia non
commensuratur loeo, sed diffinitive, quia ita est in
uno loco quod non in alin; Deus autem neque dif-
finitive, neque civemmseriplive, quia est nbique. »
wee v il

Tane ad probationem antecedentis negati, dicitur
primo, quod, date casa illoy qui mullis apparet
impossibilis, angelus esset sub speciebus panis con-
versi in angelum, modo sacramentali, Nec oporterel
quod esset ibi diffinitive, sicut nec corpus Christi
bst diffinitive sub speciebus sacrambnti. Unde, prae-
senti distinetione, uhi stalim allegatom est (q. 1,

cart. 3, ' 2), dicit xi¢ sanctus Thowas @« Ad hoe

quod aliquid sit in lovo diffinitive, duo requirap-
Lur. Primnum est, ut competat ei ibi esse; quia quod
non est in aliquo loco, non potest illo luco diffiniri,
Secundum est, quod sit ibi sicut in loco commensu-
ato aliquo modo swe quantitatiy, vel virtuti. Corpus
enim hicubilale (=) non diftinitur loco unius cubiti,
quamvis aliquo modo ibi st neque anima est difti-
nitive 0 mant, quia elinn estin aliis partibus, eo
quod non est in mann secnndum suam tolany vir-

Ttutem T Ft ideo ommne quod habet gquantitatem fini-

tan, - vel virtutem finitam, vportel quod =it diffini-
tive il foco in quo est. Bt ideo angeli diffinitive sunt
in loco; non tamen Deus. Corpus antem Christi,
quamyis secundum veritatem (6) =it sub-xpeciebus,
non tamen compelif el vsse ihi ratione soi o quia
nee ralione swie quantitatiz, al dictum est (art. 23,
nee ratione s virtutis, sed tatione illins guod in
ipsim conversam est ihi preessistens, enjus.dimen-
siones carporis mlline manent, quibus al locum
Mo determinabatur. EU ideo nont diffinitur ilo
locos sed similt modo patest esse altht, ubicumque
fuerint dimensiones panis conpversi i ipsum, » —
e ifle, — Ttem, ibidem (arg. Sed Contr. 2"},
arguit sic @« Omnne r]uml potest sine sua mulatione
alibt esse quam hic, non esthie diffinitive: propler
hoe enime ponimus angelos moverd, nia loco diffi-
nitntur, Sed corpus Christi potest alicubi esse quant
<uhy islis speciehbus, sine omni mutatione sua, vel
speciernm pita =i alibi corpus Christi consecratur,
fitur non-est hie diffinitive. » — Ihee ille.

Dicitur secundo, qum}, posito, sed non concesso,
quod angelus essel in Joco speciernm diffinitive, el
modo naturali, qualis polest angelo compelere, non
tamen oportel guod simul ewm hoe exset alibi natn-
rali modo. Quia possibile est angelum nullibi esse
loealiter; immmo nunquam est alicubi localiter, pro-
priv loquendo,-sicut snbjectum vel wbi vel situs:
nee osL i Tovo sient in loco, per se, seld per acei-
dens, radione corporis ab eo assumpli, vel moli, vel
aliqualiter sibi uniti ant allipati, Bt ideo, casu itlo,
pon oportel quotd esset simul in duohus locis loca-

(&) bicubitale, — cubitale T'r.
(£) reritatent. — victutent suam Pr.
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Hter: intmo nee ahenbi oeatiter, proprie loguendo,
B de hoe satis dictim est) 20 Septent. (dist, 2,

.

» I ista possund sulficere ad arcawents Seoti.

A it
dicitur,

III. Ad argumentum Aureoli.
Aureolt conbra ewmdem  econvlusionem,
negando antecedens prinee formse. Quia, stenddictam
fuit {ad prinnn coram g sectimlo loeo olyjicil
Seotus), idem corpus esse dndiversis locis (2 oeali-
ter, implical conteadicionem primi eodi| seilied
aflirmationemy el negationem de eodem =ubijects
invicem, Sequitar enbn ex hoe peina conbradicetio,
quod ddem corpus est comprehensim a loeo | el
ety corpus non est eorprehensun aly codens Toeo,
Secunda ext, gquad tdem corpiss est locatom, ot iden
noge est docatins., B multe alie conlradieliones,
superins deducte ex dich= saneti Thonie, — G
anteny dieit avguens, quad i iHo easn none sequailoy
quad corpus ideyw pluarificetur, sed (5) <itnus, ete. ) —
dietlor gued ex Hlo caso sequitar quod corpis on
['slm'ili abury comn manead wden induobos Toeis ot
simel e hoe, segquitir good idén corps plueili-
cetur, ot nion manent e Dee o, nec indivison
quia, =i est in Jioe foeo foealider | eroo nihil epos e
extra hune locun erpo omne quod est in glio Toeo
localiter, et alivadl ab isto rorpore, ef ab arnd [t
e, el non est hoe corpus s nee sdigquid corpors
bjusy dgitne exsi=lens in =eenrds Joeo non estideny
cum exsistenie in prim loca, =ed alind © el =ie =nnt
dues distineta corporn. ELista salticiant Xapeolo,

Ad argmmentnne contra quiestionens, responsi
et =upra, fnoprobadione secimnbie conelysionis, per
dicta beati Thovee c40 Sentent., diste 10, 0 1,
art Dy aed 5%y forma vespondentis wd 1l

Et hiee de quuestions sofficiant. Deogua bene-
dictus Dens, Amen.

QU .LSTIO T

GTRUM CORPUS SRSt
SEEAN EUCHARISTLE SACBAMENTG, VEL CHEINTES
TOTALITER

TEREM,  crea deciman: disbnctiomen,
[ IRSIRTERE Clivi=li ~t{
Chirstus

duirribore
vel

Fateharestie <aeruanento,
"7‘. todadiler.

4 arguitur quaed non. Quiie Chiristus ineipil esee
in hoe sacrmmento PO CONVEFSIOnen piris eb ving,
Sed manifestonn e auod panis el vinn non s
sunt converli neguee indivinibatens Chest, e

codfeny tova e,

fx) eliversis tueis.
i) serd,

- secrndin r,

== QUAESTIO 1), {81
in e aningen, Con erpo Christas exsistal ex tri-
B subslandiie, seilieel divinitale, aninea, el ecor-
pove, videfie guod Christies non =it tolas e hoe
sacamento, ’

e oppoesittens argniture, Oia dieit Amdosius,
in libro Tt dis qui systeciis ivitionti Ceap. 1)
Lo isto weerinenta totis Cheisbies est.

fn bae quiestione Gees erant artiendic o primo
ponentar eonelusiones, Inosecando, ohjeetiones, In

Levtio, =olnliones,

ARTIOUVLES I

PONENTUR CONCLUSTONES

Ouanton ad peinann arbenbonng =1

Prima conclusio : Ouaod Christus est (ofus of

tofatiter in hov <acramento, gquond omnem soi

substhntimmn,

[ane ’l;l?i” satretus Thowas, 3 po g, 76, art,
divon= o« e necesse osl conbileri, sectindurng
fideny catholteam . quod dolus Chvistns =it in hae
scierzento, Seiemdim o=t tanen gquod alingnil e
v hoe saermmentn duapliciter @ one modde, ey v
sacrmeent s alto needo s exo nalurvali concaorgitantia,
lox i t;ninlum <saeratnenli ot ~ih \|ws'ia'l|||- Bngns
saevamoentt ol i qioed divecte convertibne snhstantia
panis of vind pricexsi-lens . prond stenificatne per
verhin fornse, e sunt eileetivie i hoe sieranento,
stent o i eneberis s pala cing diedboe, Mo est vap-
Ui e, e est segieis ieens s I naturali
anleny coneomitantiie o= e hoe saeriinnentlo 1ol
(ruod et resliter conjunelin e i guend priedicta
conversio tevrninalurs S enim alignacdno <ont rea-
iler canjoneta . abiemgue eslomnnny readiber,
oportel el alind essel Solaentne operatione aninge

Hél‘i'

Coli=Fingnsnbur quee =ant eealiter conjuneta, s

ithe, .
Hemy, . 70, arle 6, 0 solutione secundi, spe

|

F el « Antroa esd Tormm (‘Hl'iiul‘i.\'. danes e Ldum
j e e ;u~|'ﬂ'n'i§\i, strliee] es=e, el esse corpo-
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