:

dti

conclusionem, patet quod Talsing stipponuni. Non
enim =anetns Thowas ponil qued aliguis dieator
formaliter peceator, transeunle ety peceali, per
aliquam privationeny actoadis fustitio vol wraliae in
voluntile proeise | nee similitor per tadew privatio-
nem b est develicta ox actu peecali ) sed, ut dictinm
ety e quic peecdion commisil, feansennte aeln
peceati s momdim pecealo pon s, poer eradiam anl
graticc seranento, in o interinedio divitur o
titer peceator’ per peccatun priveedens aliquo muodo
ranens i <uo effeclu develiclo ox parte conversiongs
vel aversionix. Nee oportel guod, sioiste dicatur
actu peecidor,oquad =it formaliter peceator per ali-
quid quod ext aelin priesens : qia von nnivoce dici-
lur quis peecilor esse dum actu peceat, b dom
cossat aboacta peeeati, licel non a relie; ol idea,
propter talen analoglaom bujus nominis peeetor,
el non univoealionen: polest quis denominar -
citdor formaliter non =oliun 2 peceatn priosende,
inmo @ peecitto praterito,  dunmmdo aliquaditer
taneal,

Ad itlud qued tertio toeo adducit, palel rosponsio,
Tum quia fadsin supponit, ol fulse imponit, Tun
fuia primic consequentia arcumenti non valet : (qunia
o oportel queod waenlic sithabitus, aut habililas,
veldispositiog nee aliquid positiviem ) absolibum aot
relativam ;) sed quid =it superius (ad argum, Seoti)
dictum ext sepins, U itat patet quod’ wrpumenta
contra conclusiones induela non valent.

Ad argnmentum confra quiestionemn , respondel
sanctus Thomas, 3 po, g0 86, arle 4, in solutione
primmi, ubi sic dicit @« Culpa maortalis nlemguie
hinbet, et aversionen a Deo, el contersionem ad
bontm ereatum, Sed aversio o1 Deo est ihi sient fop-
miades conversio autem ad bonem crentuny, est ihi
stent materiale. Bemoto antem fornali cujuslihet
rei, lollitar res ip=iy ient, remolo rationali, tollilnre
species liimana, U ideo ex boe ipso dicitor enlpa
mortalis vemitti, gqnod per gration lollilng aversio
tentixa Deo sthsud e reatn peete aelerme. Bemae-
el tanen id guood est nateriale, scilicet inorlinata
conversio ad bomam ereating, proc e debetur rea-
fus peeme teraporadi=, » —— Thee ille.

It hiee de quastione dictn suffieiant. De fHa
benedietus Dens. Amien.

OUARSTIO N

UTRUM TOST POENITENTEAM BESHRGAT TIONG
' IN BQUALT VIRTUTE

TERIM, ciren quartimdecimany distisetin-
e, pueriter o Blenm post poeniten-
Liamn resurgal homo in wgnali victeloe,

Etargnitue quod sic. Dieit enim Apo-
stolus, Roman. B (v. 28): iligentibus Dewn

FIBRRT Iy, SENTENTIAR LHAY]

»

omia cooperantur in bomupe; ubi dicit Glossa
Augusting (de Corrept. el yratia, cap. 9), quod fioe
tedea verigy esf, Wl st gl rorime devient ol vieor-
hitent, hoe ipsune Dews fariet eis in boman profi-
cere, Sed hoe non essel, < hono resirperel jn
minori vivbiute. Figo, ofe.

In opposito argnitar, Onie charifas proficiens
vel perfecta, mujor est gnann eharilas etpiens, Sed
qriiendogue aliquis cadit o charilade proficicente
resurgil auteny in charitate imeipiente, Kreo resurgit
homo quardogue in minori charitate o virtale.

In e queestione erunt fros artiendi. 1 prinso
ponentur conelusiones. I seeundo, objectiones, In

tertio solutiones,

ARTHOUOLUS ],

PONUNTUR CONCLUSIONES

Quantum ad printan articnlin, sit

Prima conclusio : Quod per panitentianm vir-
- tules restitunninre.

e ponit sanctus Thomas, 3 Py (. RO, a1
ubi sie dicil @ « Der peenitention remiltantor per-
cata, Remissio antem peeealornm non potest esse
nist per infusionem erdice. Unde rebiguilne guod
per paenitentiao homini infondatar, Fx
sralisantem comsequunbar oisnes virtites wratnitie,
sterd ex essentia aninege Innnt omnes polentin.
Unde relinguitur quad per parnitentizm omnes vie-
tntes restifieantur, » — theo lle,

Eamdem ponil, presenti distinetione, (.92, art, 2,
dicens T Gratin et vidtates in anima cansanlur ex
mfluentiadivin Tominiz. Quie quidem influentin
i peditar per pecealnm, quod animam a Deo aver-
ity steut nubes, interposita inder nos et solen
radicm cjus anobis prohibet; nude dicitur, Isaiwe 5
(ve 2y Peeeala nostra diviseruNt inter nos o
Dewn nostrne. KU guia per peenitentiang peceats
dinittantur, of in primo paenitentie acln guantin
wl offersam . Bleo, sient ventns anferens nuhem,
radinm solis nobis restituit, ita prentitendin, fan-
guam removens prohibens, gralimn peatmn facien-

wratia

feree el omnes virdules nobis restitait, » = Hiee e,
Bx quibus potest formard talis ratio @ Quidiquid

restitunt gratimn geabinn facientem, restituit vir-

tutes. Sed pamitentioo est hinjusimodi, Erepo, ole,

Secunda conclusio est (quod pornltens non sem-
per resurglt in sequati geastin vel vietete, inano
it ogoe in minoet,

Flane pontt sanelus Thomas, 3 Pyt B9, art. 2
dicens o Motus Hberi avbitrii, gui est in justifica-
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caoqua cecidit per peecttun,

S ubi,

s voluntalen,

DISTINGTIO
tione (x) tinpii, est ullima disposilio wd grdtiam,
Unde i codem instanti estgratie infusiv eton proe-
dicto molu Itheri avbitrii. I quo quidenm molu eom-
prehenditur actus ponilentie, Manifestum
awtem quod formae quie possund vecipere nigis ol
minus, intendunturet remittuntur seeundum diver-
sam - dispositionen stehjeetis Bt inde est quod secun-
dum qued motus liberr arbiteii in ponifentia est
tntensior” vel sectundum hoe prenitens
consequitur ffajorem vel minoremn prations, Can-
tingit autent intensionem motus paenitentis quan-

osl

renissior,

dedque: proporticniting esse majort cratie quam il
areandoque e
aquals, quandogire autem minori. Bt deo peenitens
gquamdogue resrgil inomajors gralia quam prius
habuerat, quandogne anteny in equali, uandogie
cliam in wminori. radio st de vivlutibas,
quie ex gratia congequuniur, » - Theo ille.
Eamdem ponit, 3. Sentent., dist. S, el 4
in selutione pringe questinnesla, sic dicit
« Mensura charilati prefigitue a0 Deo seenndun
el abigno modo commen=uralur

Ftoeadem

ad conatum, Qlios qoi gration recipit, Unde, cnm
aliguis post” pecealim pessit mnibum el parng
conart il l‘ﬁ‘("lll.l'i'iilflllll churitateny, ot divinae libe-
ralitali non ]nm:lm terminus per pwmlnm (et
dpse, quanlim i se est,
toluliter delere), oportel dicery, xunl el vennanniter
1En:tm, fuend atiquis polest in njort el aninor
» —- Thee e,

secundiy quiestiane-

cvharilate resuroere,
flenn, ibider,
cithe, ste lieit

.
solubyorne
Non est necessaeinn quoed poeni-

Tens semper nomagert eloritade resiegad s quin elinng

minor pricparatio ol ;m[n:ilis suffictl ad hoe
erabia infumlatur, » - Hee ille,

Item, in solutione tertie questivsenlae, =i divit
« In minori eharvitate potest hono resirgere: qnia,
quantumcumgue remisse deo peecato adoleat et adl
crattn <o preparet, dinmnodo ad erginnm can-
fritionis perveniat, g e
Beeessisse guin aligood lmu'lmr:llu ircotnadnm,
ey habehit
arantun privs, dom il ineocens, prepacavit, »

e e,

Hem, dhidem (are, condra)
« Mintina condrilio suffivit ad defelionem omninm
peceatornm, Sed secardu gquantiaten conteitionis
allenditne quantitas charitadis in g s resurpit,
Frgo, com polaerit, quando privs gration kabnit,
X magna priepmitione aralivn aceepisse, videtinr
el possibile st gued yesipiat miinorem gralinm
el chiarifalem quan prius habnit. e gl

FUin hoe petmns artisnlies termsinalor,

plis displicel el o

etiam= non tantam praparet se

Sodd argind =i

() in justificatione. - yosbifte 3

s parabies cminin peeeaba”

X1V,

.}ln(‘

prhis

¥ -
" *
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ARTICULUS .

PONUNTUR OBJEETFONES

CONTIA SECUNDAM CONUCLUSIONEM

I. Argumenta Scoti. -- ()n:mtmn wl secnn-
duni artienlum, arguendum est contes conelusiones.
IU quidem, conten =eenpdanm dvpail Seofus (dist, 22,
e. T,

eabo,

2, probando guod s resavgens a e

ll‘.\!ll‘;:il ad miajoren plortan o ante
casn,
Prinno, Cin vestmrens resurgil o omeibos il
Bongs que et habuil jam vivifieatiso el pricter
i i<[u ;u'ln |ar1-ni!unliw" ;u-r e resuegl, el
R T TN
el ~ic hahel pauira

Hllllid in .uu']nl.l!mlu' «||\11m 1|u:m| dum cecidit;
ey ox e parle, ordinsbor ad majorem clorian,

Stdicatuy yued non eniemmegue merito debetue il
qued premiom essenfiale sihi eorrespondens in
sedd Lantum :rlinln'unl priemitn accidentabe;
(e, = quis ilhl solon haberet

heatitivarelur non prectse e illo

cloping,
- Comlra hoe
alio meriln,
aradie in e 2 propter <ol gratiznn stie meriis
Atenl parvalus hapiizatus o gloria

=ne

bealifivaretiine;
eI CHEC T e
talis.
sequents adia yerila oo hadi g,
alovine essentindi= =ihi coveespondentem.

hahentis proprinm werthn,

exeedil gz Prco prsd et e et
pespriivil prropiiton
pracdim
Nee e per qicalenmgne neritom statiog aogee-

nev lahens plurs mertlag, oestn

Flst ergn =nflicil =olr wratne ml wh-
Eaeseen teritis corvesponded adingnis
salterny Tiedd

[RYREENED

Lo gmalingg
nigort b,

SI'III'*l'

quann wlortaes
determptns gradas olorie B ot

prabie sine goeritis correspondeal ahorig,
Lrnen e qooeiongue crinln eademn ponsdure 040
anrtexin, Jreet indetaki-

Lansen vorvespondel sthi aliguis -

sevibing Pl nven <talim

B ey i,
dns clorie D udtra o gradng o priveise corre
spondel sl pradine, :

Scetindo, i sl vin T Serrpire e
bl foeis stong ~epdentiony diviae Justiinge
o] el det ff/ff('!fj!'llflf' seertielitin ope e
By oteeed Bonreon, [ vap, 2
voo s s aatens habetue aquad uni':"uiqltu
halsitum =i, Consonat

(e,

i
asseril
s oy Psalno 61
I

reddel soenmding

observimntoe divine losis, ecnandan o,
ulile est, gquantura possibile et Fiyoribor
exercere, Tguarnvis reinesa iwdeo nt {2 e il on
seenbur () ~T1-

aecenlatione divina

nin-l':i

slilim srahia s i corpespotidid

determsmatus srelns

pad vt ha leatifivaredos e aed e,
poneitiege e
ntenditier Pr.

v, e,
nopentiee, i
Gy et
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(e} erepeatiir. = cgetior Pr

¥




316

glovie, Nee adeo expedit salvare gratinn quantum
OPUS Pennssan agere, per quod non avpeduy mealia
i, efsi (2} iste remisse agens non habeal majorem
gratiam pey opus sanm quinn e dormiens ingpuo
salvatvr geatia sine {0l opers, non Lien iste -
steacegits nee inonnllo exewdil il qui dormivity

i, per hoe quod ewit Jam dignus et aliquo -

honowelerno, quo non est dignus ille alins, — lhoee
Seotus, tn forma,

II. Argumenta Aureoli. -~ Contra eanidem
conclusionem arguit A areolus (dist. 22 g, art. ),
Hiper resirgit
momajoert habity charitatis of wradize, vel saltem
maqualiy el ddeny ext e aloria,

|a|‘nh:=m_ln quodd resirgens o peceato, se

“Pritha. Ouia hona opera revivisennt, oo meren-
tur enmdemn gradun gloriie Huen: prins: el nof
sl hioe, sed enmden gradmn gratie. Pertactum
et ponilentine acquivitue novinn e, i,
additus prinvilms, nievelny ampliorem gradun -
the, e, ex consequenti, wradum (%) plorie amplio-
rem,

Secundo. Quia quando aligua cadunt ordinale
=ub merito wediale et Bnediate, ita guod alter
debetor meritun alio mediante, qrICINgue mere-
e mediabunn, meretor immediatun, per gl
devenitie ad ithid medintun, Sed augnicni
clorie ol angnientan wratice hoe ywodo cadunt suly
werito ordinale, quod nollus merelur augnenbin
sloriie ) nisi medinnte avemento eharilatis, juxta
Hind Aneasting Clpist, ARG, ol 108, eap ) Uha-
FHUs iereli e ugeri ool anela pieread iy pevfieis
supple per yewsinm lorize squasi dico L guod fifeo
chitas angetur, ul privisinm glorie augeatur: ae
per hoe videtur quod gloria per hoe angetar, quia
wratia prins aunetur, Sod, per-te, bonia opera meren-
e argmmentim clorie. Broo necessavio merentur
angientbuw vralie,

Confirmatur, Quia culennupe compelil angere
niatjas, competil angere minns, Bona anfem 0Tt
merentor angmentuns wlorie. Fego ot antentio
urilbe

Tertio. Ouie quic habet pliva merita, est Dea
s aeveplus, o QuUECTg e rerebiur majorem

i pricinii, merelur majorem yeadnn) sratin,
Quarto. Qnic quicnmgue ext melior, magis est

f}f‘ll i

pratus, Ned guicnmegie hahbet “plurte merita, ost
melior, Frgo est Deo magis oealies,

Quinto. Oni ex oppesilo sequitiur hoe inconve-
Biens, quod qui magis dilizitne a Deo, minus prin -

wnderm Hiilltli'('!ll "!‘.'l”.'tlll

e per fe o hiod :

vies privinahil, e Avreolied in fors,

Contea eanudom

’i|

ITI. Argumenta Honriei.
conclustonens arpnit Hleoviens | Chielliboto Dot

{a} eint, s i

(hy gradiont, el 1ty

LIBRT [V, SENTENTIA RUM

abi vall probare primo (=}, quod resurgentiun a
peecato, imus non resurgit in majori gratia itiam
alius, sed omnes in wquali, dicens sie @ Aliqui
dicunt qupd charitas datur seeandum conatim reej-
pientinm; ef quia, post peecalitm, potest homo plus
vel mins conari, el unus plus guam alius, of
Dews (4) paratus est dare enilibet secundum (quod
paratus est el dispositus, unus (y) potest resurgere
insequali, vel majori, vel minori. — Sed hoe nou
valet, ' ' ‘
D Fiyso (2). Quia conalus qui est in detestationem
peccali ol adeptionemn grdine, est ad bonnm snper-
madurale; el ideo nons polest esse sine eratia prieve-
niente hermm arbitrivm, e inclinante ad illum
moton, ef provenients conatiun, .
Seciondo. Quia yratia non datnr regulariter seenn.-
dimmensaram conalus, Quing si oralia jreveniens
davetne seenndin mensnran coffatirs, tune daretuy

ilhum

=ecundimm Tnensiein aperane sequentinim, Quod
ext falsum @ quia, soeralia daretur secundim men-

suram opertin sequentinm,  lune omnes qui ex

majort vralia prieveniventnr, ntjora opera facerent ;
quad non ponitur. Sioerco illa ratia =it grealum
faciens, non datur secundinn mensuram conatus.
SEovero sit gratia (6) vratis data, prucveniens cona -
o libert aorhitrii, oportel quad ipsa (7Y, ex se, sine
cooperatione liberi avhiteii, in deleslationem pee-
wadioeb appetibim gratiie moveal, ia utl liberum

arbitrinm non mevertur nisi motum. Coi inelina-

Tant, sen dmpnlsoi, s Hheram arbiteiun non resi-

tab, quiere s utram, antequan coagat, delur aratia
Justifienns, mit non, sed expectatur ejus cooperalio,
quee dicitur conatus? S prime moda, ergo non
dadur ifla secundwm conatun. $i seeando niodo,
tene gratia dabitue ex werito; et sic justificatio erit
eX merito ,eongrul, non condigni. Quod non est
dicendun quia tune parnm dabitor  largitati
divine; quin Angnstinns, conlra Pelngianos, vide-
e sendive quad gratia justificans pricventt omnem
motum liberi arbitrit ex electione. 154 ideo non est
ponencdum quod libero arbitvio a gratia implso el
nen rebellanti detur gratia justificans, ui ipsum non
rehetlare sil () meritmn congrai, Kt ideo videhuy
tagis quod Deas inelinat per gratiam gratis datam
ad detestationem: peceati ¢t bonum supernatale;
dummado tali motud non resistat ) dat gratiam, lieot
ron conetur, nec cooperetur @t sie in prima justi-
ficatione Deus justificel fo sine fo non rebellante ; nt
rooperitlores et simus, solum augmentum grafne

nstifieantis merendo; G0t mensaen ehavitatis sit
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DISTINCTIO X1V.

a Deo solum secundum libitum  voluntatis’ ejus.
Q\l:!lilll!'ﬂ%ﬂ!n(‘n ex parle liberi achilrii in quo reci-
pittr, habel commensurart dispositiont ejus. Thee
autem disposilio est pure negativa, scilicel non
resistere. In pura autem negatione non est magis et
minus. Et ideo non magis resistit unus quam alier,
sed omnes wualiter; licet resistere hene recipiat
megis et minas, quin G0 per aliquid positive. Ft
ideo prima metia Justilicans, quantin est ex parte
liberi arbitrii, swualiter datur omnilms, kKt sic
ompis resurgens, inquanion resurgens, in wquali
charilate resurgit., -

Secundo toco privcipatiter agit de comparatione
charjtatis pracedentis ad sequentem, dicens @ S
vero fial comparatio ad charitatem quam cadendo

amisit, didendwm quod hane questionem pru:cezduut -

PIEETH

o moT T
!Lut Hils Y

altie dwe @ scilicet utrum o ficata revivi-
scant in resurgente; et, dato quod sic, utrum cha-
ritas’ex qua processerunt, reparetur in charitate.illa
fua resurgens justifieatur, an in disposibione divina
reservelur conferenda in augmento eharitalis quod
fiet in glorifieatione. 81 pritmo modo, tune guilibet in
majori resurgeret. Siosceundo modo, tune nen
resurgerel nisi («) in minori, st, posl promanm gra-
timm, per hona opera, aliquod anginentum gratie
meruisset, '
Tertio loco valt probarve quod eutlibet vesurgenti
a peccato datur wajor gratia gram mnocenty, dicens:
Si, inquit, fial comparalio ad qualitatem recipientis
justificationem a peccato originali tantuwm, utin par-
vulis, non requivitur ibi gratia praeveniens ad incli-
nandun liberaw arbitrium, neque pracparatio posi-
tiva, ul in adultis; sed solum reguiritur quod non
ponatur ebex, scilicel motus aliquis in peecalum
morlale conlraring gratise (6). Ef sie ista dispositio
negativa est, Propter quod mqualis gratia confertur
omnibus innocentibus, Séd alin est vatio negationis
in non ponunlo’ohiwm, el alia tllins in non rebel-
lando : quia ista est negatio pr ocessis i malun,
illa autem pugnie contra hontum; el pertined ista ad
concupiseibilem et conversionen ad honum ut nune,
illa ad irascibilem et conversionem a bono sinipli-
eiter, Quia ergo pejus est impugnare honum sihinpli-
ciler quam concupiscere hona ul nune (quia for-
rualis ratio peccali magis consistit in aversione a
bono simpliciter, (uatn in conversione ad bonum ut
nune; non enin mala esset illa conversio, nisi guia
mala est aversio), tanto econtra melior est impu-
enalionis negalio quamn concupiseentixe, el melior
dispesitio ad majorem gratiam disponit; ideo major
gratia datur quibuseumque resturgenlibus a peccato
actuali, quam quee datur innocentibus purgatis i
sole originali, — 1l ie.
ot in }mc L;m-tmdus articnlus terminatur,

(m) nisi. ———()m P
(8) motus aliqieis in paccalum oy tale rontravins gratie,
~ mpatdes aliquis in pmmtum maortale v,

-— QUASTIO I 37
ARTICULUS HHL
ONUNTUHR SOLUTIONES
AD ARGUMENTA CONTHA SEG s\'n,\u -

CONCLUSIONEM

1. Ad argumenta Scoti. —- Quantum ad ler-
twm articulum, respondenduns est ohjectionibus
supradietis. It kleo

Ad primum Seoti contra scenndam econchisionem,
dicitur quod ad illud argumentom respondet sanctus
Thomas, 3. Sentent., dist. 31, q. 1, arl. 4, g% 3,
whi grgnit sie, in r!u:ntn loeo 1 ¢ Peenilentia vivifi-
eat merita per peecatiin mortifieata. Ergo peenitens
tantam habebil glortam, quantam ante peeeatum
merterat. Sed antnm meruerad,
ritate habmeral, Ergo glovia dquam pomnitens habe-
bit, proportionatur charitali gquam ante peeeatum
habuit. Proportionatur antem charilali in guna in
morte invenitir post poenitentiam @ quia lignnm ubi
w(nlutt ibivevit, Feeles. 11 (vo 3y Froo charitas

1oua vesnrgil prenilens, est wequalis charvitati a
qua eeerdile p Feee argumentur, Sequilur respon-
[ llic'nndllin, inguit, quod, steul ex pracdictis
]niv , per priora mertla merehatur sibi tantam glo-
viam, quantam-charitalem habebat, Sed ipse per
]wccztlum factus est alter, et non plenarie ad pristi-
nam gradum restitutus.- U ideo non plenarie reci-
et effectim priorom meritortan, nisi gnantum il
prismium aceidentale, qrod connnensuratur actibns
magt= yuam habitui charvitatis. » —— Hiee e, —
Item, arl, 1, it sohetione secundi, sic dicit @ « Qni-
tam dixerunt quod charitas nunguam meretur, nisi
finalis. Sed hoe falsum est. quia charitas finalis
non potest dici nisi quie est in ullimo termino vite;
et tune forte bomo nihil meretur, sed dormit, Unde
dicendum quod quolibet actu charitatis meretur
vitam wilernam, et efficit eam sihi debitam. Sed
quando peccat, jam efficitor quodammodo alius,
ut dicit Philosophus in 9, Ethicorum; quia trans=
mutatur aly eo quod erat sibi conveniens secundum
naluram, in id guod est privter naturam. Et ideo
non oporlet qrod ei reddatur; sicut et ilud quod est
debitum reddi sano, non redditur furiose. » — Huae
Hle. — Ex qnibus patet quod, licet paenitens resur-
gat in omnibs meritis quie anfe peecatum habuit,
el pro quelibet correspondeal sibi aliquis gradus
glovie, non tamen lanins quanius anle peceatum
sibi corvespondebal, nisi restrgat in wquali chari-
tate; quin, siresurgal in minori, juon est effeclus
alter, et indispositus ad recipiendum totum effe-
ctum priccedentium meritorum vivificatorum. Nee
tamen dicitur gquod in tali resurgente merilis vivifi-

sl

quantum de cha- -
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catis correspondeat tantum (o) preminm aceiden-
lale, et nullum essenliale. KU tdeo vesponsio quam
arguens vecitat, non est tenenda, Nee ost seenndum
menteni saveli Thonve, Quod patet @ v, 3 gy,
. 8O, arl. B, arguit sie, terlio loco : @« Opera in
charitate facta merentur gloriam =ecundum quanti-
tatem prabie vel charitatis. Sed gquandoyue per
peenitentiam homo vesurgit in minori gratin vel
chavitade. Frgo non consequitur glorin secundum
merita priornm operum ; et ita videtur quod opera
mortificata per peccalum, non reviviscant. » Iece
argumentum. Sequitur responsio @« Dicendum,
inquit, quod ille qui per panitentiam resurzit in
minori chartate, consequilur preeminm essentiale
secundum quantitatem charilatis in qua invenitur;
habebit famen majus gandium: de operibus que
sie feeit; quod pertinel ad pramium aceidentale. »
~— Thee ille.

Dicititr seeundo, quod impugnatio itlius respon-
sionis assiomit quoddam dubivm, vel forle falsum,
seilicet quod cuicnmque merito addito gralie cor-
respondeal majus priomium essentiale, quam solt
gratie priocise. 81 enim hoe sie infellizatur, quod
aliquis gradus glortie correspondet operi priveise,
qui non correspondeal gratite privsenti vel future,
lalsum est; guia promimn . essendiale commensura-
tir gratie et charitati. 81 aulem intelligatur sic,
quod operi clicito a gratia presenti correspondet
aliquis pradus glorie, qui non commensuratnr prea-

senti gratine, =sed fuinre, verumn dicit:; nam qui--
i) 3 3 i

cumeue actus est meritorias novie gloriie, vel nov
ejus gradus, est elinn meritorius novi mradvosgatie,
cui correspondel el commensuratur gradus plovim,
:De hoe sanctus Thomas, 14 2% ) . 114, arl. 8, in
solutione lertii argumenti, sie dieit @ « Quolibet actu
merilorio meretur homo angmentum gralie, sieut
et gratie consnmmationem; quie est vila mterna;
(i, sicut non slatim redditur, sed suo tempore,
ita nec gratia statim augelur, sed suo tempore, cum
scilicet aligquis sufficienter fuerit dispositus ad gratie
augmentum, » - lhee e, — Ttem, 9 2% g, 24,
art. 6, in solutione primi, sic dicit : « Quilibe{ actus
charitatis meretur vilam weternam, non ghidem
statim exhibendam, sed suo tempore. Similitdr qui-
libet actus charitatis meretur charitatis angmen-
tum ; non tamen statim augetur, sed quando aliquis
conatur ad hujusmodi ougmentom, » — Huer illes
w Verumtamen, 1, Sentent,, dist. 17, 4. 2, art. 3,
in solutione quinti, videtur dicere oppositum. Ait
enim sic : « Quando est talis actus charitatis, qualis
requiritar ad angmentum chaeilatis, tune etiom
angelur prieminm substantiale, quod debetur major
charilati consequenti aclum, non aulem charitati
que est radix wetus, Non antemn omnes sunt tales,
Ftideo ad multiplicationern talivm aetunm non

{a) tantum, — totum Pr,
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sefuitur de necessitale augmentum priemii sub-
stantialis, » — Hwe ille. — Et plura similia dieit
in eodem artienlo, el 2. Senfent., dist, 40 (x). Sed
tenendum est quod finatiter dixit in Summa.
Dicitur tertio,. quod, concesso guod poenilens
resurgat in pluribus meritis quam anle, non tamen
sequitur quod resurgal semper ad majorem glo-
riam : quia quandoque merifa priccedentia peces-
tum, el sequentia post peenitentiam, innituntur
minori habitui gratice et charitatis quam ante; el

sie sunt minus gratilica, ¢l minus accepta, et ad

minorem gloriam ordinata.

Ad secundum dicitur primo, quod via sancli
Thomx magis consonat Seripture quam via Seoti :
quia, licet Scriptura dicat Denn reddituram euilibet
secnndum opera sua, tunen alibi (Roman. G, v, 23)
dieit © Gratice Dei, vita wierna, Unde sanctus Tho-
mas, 4. Senfent., dist. 49, . 1, arl. 4, q™ 4, ubi
querit , Utrum diversie mansiones patriwe distin- -
suantur penes diversos gradus charitatis, arguit sie,
in secundo loco o« In Psalmo (61, v, 13), dici-
tug: Tu reddes unicvnique secundum opera sua.

CSed iHnd quod redditur, est heatitudinis mensura.

drgo eradus beatitudinis distinguentur seenndum
diversitatem operum, ef non secundum diversita-
tem eharitatis. » e, tertio, arguit sic : « Pre-
mium debetur actui, el non habitui; unde non for-
tissimi coronantnr, =wd agonizanles, ut patet,
1. Ethicor. (cap. 8); et 2. Thnoth. 2 (v.5), Non
coronabitur, wist qui legitime certaverit, Sed hea-
titudo est prieminm, Erao diversi gradus healitu-
dinis erunt secundun diversos gradus operum, et
non secundnm diversos gradus charilatis. » Eece
argumentum. Sequitur responsio : « Ad secundum,
inquit, dicendum quod opera non habent quod eis
retributio gloriie reddator, wisi inquantwn sunt
charitate informata; et ideo, secundum, diversos
charitabis gradus, ernnt diversi graduos in gloria, —
Ad tertinm, dicendum qued, quamvis habitus cha-
vitalis vel (8) cujuseumque virtutis non sit meritum
cui debeatur premium, est lamen prineiptum et
tota ratio merendi in aclu; et ideo secundwn ejus
diversitatem priemia distinguuntur; quamvis eliam
ex ipso genere aclus possit aliquis gradus in merendo
considerari, non quidem respectu priemii essen-
tialis, quod est gaudium de Deo, sed respectu ali-
cujus priemil accidentalis, quod est gaudivm de
aliquo hono crealo, » — e ille. — Item, in prin-
cipali respounsione quiestionis, sic dicit © « Prin-
cipium distinelivim  mansionum,  sive  gradoum
Labitudinis, est duplex @ seilicet/ propinguum, ef
remolum, Propimquum est diversa dispositio qua
eril-in healis, ex qua conlinget diversitas perfe-
clionis apud cog in operatione bealitndinis., Sed

{a) Gfr. prisectim . 1, arl. 3, nd Ao,
(6) vel. — Om. P'r,
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principium remoturm, est meritnim quo talem beati--

tudinem consecutli sunt. Primo modo antemn distin-
guuntur inansiones secundum charitatem palriwe;
quie, quanto in aliquo erit perfectior, tanto eum
reddet capaciorem divinwe claritatis; secundum enjus
angmentum (z} augebitur perfectio divine visionis.
Secundo maodo vero distinguuntur secundum chari-
{atem vire. ‘Actus enim noster non habel quod sit
meritoring ex ipsa substantia actus] sed solum ex
habitu virtutis quo informatur. Vis autem merendi
est in . omnibus virtutibus ex charitate, que habet
ipsum finem pro objecto. Et ideo diversitas in
merendo tola reducitur ad diversitatem charitatis,
Et sic charitas vire dislingnit mansiones per moduom
meriti. » — Hwe ille. - :

Dicitur secundo, «quod illa via Seolt non ita con-
sonat observantie legis sicut via opposita. Ohser-
vatio enim legis ‘consistil magis in gratia et chari-
fate, quam in exteriori opere; nam lex nova princi-
paliter consistit in gratia Spiritus Sancti. De hoe
sanctus Thomas, 12 2% . 106, art. 1, sic dicit:
« Unaqueque ves videlur esse illnd quod est in ea
potissimam, ut dicit Philosophus, 9. Ethicirum
(cap. 8). Hlud putem gnod est polissimuwm in 1&ge
uovi testamenti, et in quo tola-ejus virtus consisiit,
est gratia Spirilus Saneti,- quie datur per fidem
Cliristi, Et ideo principaliter lex nova est ipsa gratia
Spiritus Sancti, quie datur Christifidelibus. Et hoe
manifeste apparel per Apostolum, qui, Roman. 3
(v. 27}, dicit : Ubi est gloriatio tua? Exclusa est.
Per quam legem? Factorum? Non; sed per legem
fidei; ipsam enim fidei gratiam legem appellat. Kt
expressius, ad flom. 8(v. 2), dicitur: Lex Spiritus
vilee in Christo Jesu liberavit me a lege pefcati et
nortis, Unde et Augustinus dicit, in libro de Spi-
ritu et Littera (cap. 24), quod sicut lex factorum
fuit intabulis lapideis, ita lex fidei scripta est in
cordibus fideliwm. It alibt dieit, in codem libro

(cap. 21) 1 Qua swit leges Dei ab ipso Deo scripta

in cordibus, nisi ipsa presentia Spiritus Sancti9
ITabet tamen lex nova quwedam sicut dispositiva ad
gratiam Spiritus Sancti, et ad usum hujus gratic
pertinentia, qum sunt quast secundaria in lege
nova, de, quibus oportuit instrui fideles Christi el
verbis et seriptis, tam circa credenda quam cirea
agenda. EC ideo dicendum est quod principaliter
novalex est lex indita, secundario autem est scripta. »
— Hwe ille. — Item ad hoe facit Glossa ex Augu-
stino sumpta, super illud Psalmi 70 (v. 15), Quo-
nam non cognovi negoliationem, vel litteratu-
ram, ele. Quie sic dicit @ Negotiatio grace ab actn
dicitur, latine a negato otio (6). Negoliatores erio
actieosi sunl, scilicet Judwt, et alii, (et ab o

(2) secundum cujus augmentunr. — el secundiom rivg
Pr. - '
{8) negato otio. — negotio Pr.

“principalifer stat in actu exteriori,
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quor agunt prasumunt, opera sua landant, non
pgrveninnf ad gratiom, quwe hoe covnmendat ut
nemo de sa, glovietur. Gui vero glovidtur, fan-
quam negolilor de templo « Domino eficitur,
qui ejecit vendentes et ementes de templo. Econfra
requies est in ko), qui justificat. Il negotialores
potius sunt iﬂqu\i‘cti quein boni operatores. Unde
el negotiatorves dicuntur, qui negant ofinm, de
quo dicitur (Psalm. 45, v 1) Vacate et videle
guoniam suavis est Dominus, Kt est sensus: Non

cognovi negoliationem, id est, de actibus priesu-

menles, el er operibus suis justitiam queren-
fes, ete. Ity posl mulla, sic dictt :© Non cognovi lit-
terafuram, il est, non approbavi quemquam ex
operibus legis justificari; sed reprobavi de littera
legis praesumentes, o gratia restlientes. — Ihee
ille. — Ex quibus patet quod observalio legis non

vel in negotia-
tione, :

Dicitur fertio, quod per opera remissa nullus
acquirit nec meretur novum gradum gloriie, nisi
gquia simul merelur novum gradum gratie vel cha-.
ritatis. It ideo principalis conatus debel esse eui-
fibet ut creseat in gratia et charitate Dei ot proximi,
in qua est prineipalis observatio legis, et secundum
quam quantificabitur gloria, ut swepe dictum est,
Ad intellectum pricdictorum facit illad quod dieit
sanctus Thomas, 3. Sentent., dist, 18, q. 1, art, 2,
in solntione quarti argumenti, ubi sic dicit © « e
rpud meretur, non oportet quod protieial quantuin ad
vationem merendi : hoe enim accidit ei ex hoe guod
vaddix meriti, seilicet rh:u"titns, non eston suo fer-
mino. Sed oporlel quod omnis qui meretur, profi-
ciat gquantum ad mercedem quam meretur, ut sci-
licel eam sibi debitam facial vel simpliciter, vel:
quantum ad aliquem modum quo sibi prius debita
non erat. » - e ille. — Ttem, art. b, sic dicit :
« Mereri est facere aliquid sibi debitum, Ioe enim
contingit tribus inodis, Uno modo, quando aliquis
facit de non debito sibt debitumn; sicut aliquis primo
motu charitatis meretur vitam wternam, faciens
cam sibi debitan, quae prius ei debita non erat.
Alio modo, quod erat sibi minus debitum, faciendo
magis debitum; quod contingit in co in guo charitas
angetur. Tertiv modo contingit quando aliquis quod
est uno modo debilum, facit alio modo sibi debi-
tum; steut puer baptizatus, cai debetur vita mterna
ex habitu graliie in baptismo infusx, quando usum
ltheri arbitrii incipit habere, facit cam sibi debitam
ex actu. Primo ergo modo Christus meruit in primo
instantt ste conceptionis claritalem corporis; quu
guidem non eral sibi debita ex conditione naturme
in se consideralay, nequo consequebatur ex nwnionis
necessitele, sicut glovia fruitionis, Secundo aulem
Christus mereri non poluil, quia charilas non est
anela in ipso, Tertio merait sibi in omnibus actibus
suis post primum instans conceplionis suw; quia
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fecit sibl debitum aliquibus actibus, quod prius aliis
actibus debebatur. » — lIwee ille. — Non lamen
intelligas guod nungquam per aclum exercilum ab
Labitu charitatis vel grative aliquis iereatur novum
gradum gloriie, ultra illud quod debetur habitui
elicienti et informanti actuim; sed selum illud quod
uno modo debebatur actat primo, alio mode dehea-
tur actui secundo. Tsle enim sensus falsas est, ut
patnit, et patebil, Sed est intelligendum quod ille
pradus glortie, gui.debebatur gratize, debetur actui

-elicito per eam; ef, nltra lioe, debetur et novus gra-

dus glorize, correspondens novo gradui grative quam
meretur, si gratia sit angmentabilis, et non in ter-
mino. Nullus enim meretur novum gradum gloriwx,
nisi quia prius nalura meretuf augmentum gratie
et novum gradum ¢jus. i

II. Ad argumenta Aureoli. — Ad primum
Aurcoli, negalur prima consequentia. Licet enim
priora merita mortificata reviviscant in peenitente,
non tamen habent omnens el cumdem vel lantum
effectum quem vel quantum ante peccalum, dum ex
majori gratia vel charitate eliciebantur, quam sit
nova gralia in qua poenitens resurgil; el sic non
oportet, in illo casu, quod perducant ad enmdem
vel wequalem gradum plorioe gui eis ante pecealum
debebatur, L hoe contingit propter indispositionem
remisse peenitentis, ut prius dictum est.

Ad secundum dicitur quod nihil concludit contra
nos. Quia, si loquatur de meritis priccedentibus
peceatum , coneeditur quod illa utrumaque mereban-
tur, scilicel angmentlum gratize et glorime; sed in
isto remisse poenitente, qui non disponit se ad susce-
plionem wqualis. sed minoris gratize, non sortiuntur
completum ellectum, ut scilicet in preesenti recipiat
tofum tllud angmentum gratize, et in futuro totum
illud augmentum plorie, nisi intensius se disponat
quam in actu primo panitenttie, Si antem loyuatur
de merilo novo aclus remissi penitentie, qui minort
charitate et gratia informatur et elicitur quam prie-
cedentia merita, dicitur quod non meretur wequalem
aradum glorixe, el sic nec wequalem gi adum gratic,
sicut-priora merebantur.

Ad confirmationem, patet per idem. Potest tamen
diei qquod, posito quod primum meritum peenifentis

sequitur quod augmentum gratie statim sibi infun-
datur, sed in fulurum, quando ad hoc erit dispo-
sitns; et sic non sequilur quod resurgat in wequali
vel majorl gralia, sicut nec resurgit cum gloria, ut
patet ex pricdictis,

Ad terttum dicitur quod antecedens est dubium,
vel falsurh. Si entm intelligatur comparatio inter
duos, quorum unus habet plura merita quam alins,
antecedens upiversaliter intellectum, falsuin est.
Nam contingit aliquem habentem pavea merita, esse
Deo magis acceptum et gratum quam sit aling

non tamen
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habens plura merita’: sicut palet de angelo respecty
hominis, el de anima Christi respectu animas Vip-
ginis Marie, comparando eas pro instanti conceptio-
nis Christi; in illo enim instanti illa anima erat
summe accepla et grata Deo, licet haberet (a) pauca
inerita. Non enim habens ph:ra merila, est gmtior
Deo quam habens pauciora, nisi c.,ﬂtera sint paria,
puta actus wque perfecti secnndmm speciem, ot
weque intensi secundwim gradum, el informati wquali
gratia et habitu virtutis; alioquin unum meritun
intensum, majori gratia informatum, reddit gratio-
rem quam multa merita remissa, parva gl‘dlid infor-
mata. Si aulem fial comparatio ¢jusdem ad seipsum,
qui scilicet nune habet plura merita quam prius
habuit, adhue antecedens universaliter intellecturn,
falsum est, nisi calera sint paria, tam ex parte
moriti quam ex parte merenlis, Contingit enim gra-
1iore%esse cumdem hominem cum gquatuor meritis,
tempoe quo habel majorem gratiam, quam cum
quingue, {empore quo habet minorem gratiam, et
remssing se disponit, et remissius diligit Deum et
proximurh propter Dewn, actu et habitu, quam
prius, Si autem cwetera sint paria, tune conceditur
(uiad habens plura merita, est gratior simpliciter,
vel secundum quid, in re, vel in spe; quia seilicel
ad mulliplicationem meritorum augetur gratia, vel
in futurum augebitur, nisi priestetur impedimen-
tum. Ex quibus patet quod, si antecedens intelliga-
tur in sensu quo debet concedi, argumentum non
valel : quia minor esl neganda; nam peenilens
remisse se disponens, licet habeat plura merila
(uam prius, non tamen wqualia prioribus, vel non

wrqualiter respectu ecjus operantia, propter suam
indispositionem. : :
Ad gquartum, negatur minor, si universaliter

intelligatur. Concedidr tamen quod habens plura
merita quam prius, el wqualia in se, et respectu
merentis, ut prius, est melior simpliciter, vel secun-
dum quid, in re, vel in spe, quam prius; sed hoe
non habet locum in proposito, ut patet ex dictis
siwepe.

Ad quintum, negatur consequentia. Nec valet
ejus probatio. Non enim dicimus quod resurgens in
minori gratia magis praemietur essentiali preemio
propter plura merita remissa quie. hahe
prius, dum habebat pauca, sed intensa,
concedi quod propter plura dignus est pricmiari
nune quam prius; vel quod meretur plura priemia,
non lamen wque intensa, ut prius, ut de se patet.
Unde omnia argumenta procedunt ex falso intel-
leclu conelusionis, vel ex quadam falsa suppositione,
non concessa, nee probata, scilicet quod quilibet
resurgens a peccalo per peenitentiam, resurgat ad
wqualem gloriam essentialis preemii; quod sanclus

(a) lieet haburet, — et licet habebat Pr.
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Thomas non inten:EitP

nec concedit, ul supra
patuit («). :

III. Ad argumenta Henrici. - Ad 5 ronmenla
{Tenrict contra eamdem conclusionem indueta, diej-
tur qued omnia {via puneta, vel tres conelusinnes
quas intendit probare, falswe sunt. Undo

Ad primum pro prima sua conelusione dicitnr,
negando antecedens. Non enim oparfet quod dispo-
sitio positiva ad gratiam, seilicol detestatio peecal,
et appelitus gratie et juslitie, procedat ex yratia
habituali gratum facienle; sed sulfiejt t(juod proce-
dat ex gratin actuali gratis data, qie est aliqua
motio, ut oslendit sanctus Thomas, 4+ o q. 12,
art, 2, ubi sic dieit - « Gratia dupliciter dicituy -
quandoque ipsum  habituale donum;  quandoque
atlem ipsum auxilivm Dei moventis anima n, adl
bonum. Primo ergo modo aceipiendo graliam , exi-
gitur ad gratiam aligna animeoe praparatio;  quia
nulla forma polest esse nisi in maleriy tlisposita,
Sed, si loquamur de gratia seeundum quod signi-
fical auxilinvm Det moventiv ad bonun, sie nulla
privparatio requiritur ex parte hominis, quasi {re-
venjens divinun auxilium ; sed potius (EectHmgue
prcparatio in homine esse pofest, est ex nuxilio Dei
moventis animam ad honnm, EL, seenmdam hoe,
ipse bonus motus liherl arbitrii quo quis prieparn -
tur ad donum gratice suscipiendum, est actus Iihopi
arbitrii moli a Deo; e, quantum ad hog,

~homo se pricparare, secundum illud Proverh. 16
(v. 1) : Hominis est preparare animom, L
tamen est principaliter a Deo moventoliberun aihi.
trium; el, secundum hoe, dicitur « feo voltenfas
Tominis praparari (Prov., ¢, 8, v. 35, juxta ver-
sion. LXX), et « Domino gressus hominis dirvigi
(Psalm. 36, v. 23). » — Hae ille, — Item, art. 4,
sic dicit : « Gratia, ex parte subjecti, potesl reci-

pere magis et minus, prout seilicet unus perfectins

illustratur a lumine gratie fuam alins, Cujus diver.
sitatis ratio quidem (5) est aliqua ex parte praspa-
rantis se ad gratiam : qui enim se ad graliam magis
prieparal, pleniorem gratiam suscipit, Sed ex hac
parte non potest accipt prima ratio hujus diversi-
tatis 1 quia prieparatio ad gratiam non est hominis
nisi inquantum liberum arbitrium ejus preparatur
a Deo, Unde prima hujus diversitatis eansa ost acei-
pienda ex parte Dei, qui diversimode sua dona
dispensat, ad hoe quod ex diversis gradibus pulelipi-
tudo et perfectio Ecclesin consurgat; sicut etjam
diversos gradus rerum nstituit, ut esset universum
perfectum, ete. » — e ille. — Similemn senten-
tiam ponit, 4. Senfent., dist. 17, q. 1, art. 2, in
solutione secnndie quiestinnenlny, ol in Fespansione
ad secundum, ubi sic dicit © « Voluntas nostra osl

Ao Cfe. ad primum Scoti.
(8) quidem. — quaedam Ir,

dicitur

b4

omnina pedissequa respecty divine gratiie, et nullo
woda prievia : (uia ipsa voluntas bona, qius: graliam
gratum facientem priccedit, ex Deo nobis provenit,
qui gratuita sui voluntate nos ad hoc provocat, vel
flageilis, vel aliquo anxilio interiori, Nec tamen
voluntas | est.privvia, sed pedissequa respectu

gratim gratun facientis; quia non est causa ipsius,

sedd aligualiter (x) ad ipsam viam parat. » — Hiec
ille,

Coneordad isti solutioni Bernardus de Gannalo,
inimpugnatione pradicti Onodlibeti Henrict, ubi
sie dicit 1« Multa, infpuit, dubia dieit, Ikt opinio
quam impugnat, vera est, quod in adullis, secun-
dum majorem vel minurem conatum, datur major
velaninor charitas, secnnduin communem cursuny;
licel Deus, de potentia sua absoluta, possel dare
sine conatn, vel majorem, ubi esset minor conatus,
== Quod aulem dicit, uod conatus in detestationem
peceati el acceptionem graliw est snpvrnfif.u:‘nlis; —
dicendum quod talis conatus supponit aliquid super-
naturale, puta vel fidem informewn, vel auditum
aliquem de rebus supernaturalibugs {(£); non autem
oportet gquod pracedat ipsum gratia gralum faciens,
Hem, istin conatnm priceeditguicdam motio divina,
qua homo movelurad honw stpertturale, feiendo
quod in s esl, Quod anten per specialeny Dei
moltonem movealur vel conetur {y) ad aliquid
stpernaturale, non est inconveniens, Ille famen
conalies, nisl sit e charitate, non est meritorius
merito de condizno, sed de congruo. Non ergo opor-
el quod gratia prieveniat Hiherum avbitriom, wt
dicit, sed molio illa, vol alitgia priccosnitio de supers
naturalibus. » - e Bernardns, et bene.

Ad secundune, nepatur consequentia : yuia cona-
tus Hle non est opus sequens fempore vel natuyr
gratizm.gratom facientem | sed praxalens tempore
quandoque; licel sequatur aliquam gratiam secundo
mote dictam, puta divinam motionen. De hoe Ber-
nardus, nhi suprat, sic dieit © « Ad alind quod dicit,
quod =i gralin davelur seeundum mensuram eona-
lus, tune darelur sccundum mensuram operum
sequentium ; —dicenduwin quod non sequitur, Prima
enim gratia, qua homo justificatur, datur gralis, el
stne merito de eondigno. Potest tamen ipsam pre-
cedere meritum de congriw; et secundum quod
majus est in uno quam in alio, datur major cha-
ritas, EL istud meritum est conatus isle, secunduni
quem regulariter datur major vel minor charitas. Si
autem jlla motio qua liberum arbitrium movetur ad
bonum supernaturale, vocetur gratia gratis data,
Lunc talem conatum prccedit gratia gratis data, Nec
oportel quod inclinet liberum arbitrivm ad deto-
standim pecealum sufficiontor : quia tune sine cha-

(o} aligualiter, — afiguam Pr,
(6) supernaturvalibiy. — spivitualibug Pr,
{y) rel, — Ad, Pr,
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ritate posset sufficienter detestari peccatum; quod
est falsum, Nee est inconveniens quod liherum avhi-
trivm non moveat se ad gration gratum feienlom,
nisi motun a Deo, nee detur etimn gralia justificans
adullo antequanm congat aliquid consentiendo divin
motioni @ quia eliam ipsin detestari peecatinn
imperfecte, ut per attritionen, ot appelere gratiam,
agere quoddam est; et hoe precedil gratiun justifi-
cantem, licet simul tempore possit esse. Unde ali-
quando attritio priccedit contritionenr, aliquando
autem non prceedit atfritio, sed simul tempore,
cum homo incipit detestari peccatunr, datur e
gratia, Ha quod actus, qui ex parte sui prineipii non
crat meritorius, per graliam concomitanlen riasi
Justificat. ; '
ram conalus, licet Deus possit cam dare sine conatu,
ut dedit Paulo. — Quod anlem dicit, quod, si pratia
non priveederel Hlune comaluny, vel si conatus esset
dispusitio ad gratiam, lune justieatio essel ex
merilo, sicut reprobalio; — dicendum quod non est
inconveniens quod juslificatio sit ex merito de con-
gruo, non autem de condigno. Et ideo non simpli-
citer ex merito datar, sed =ecundum divinum largi-
tatem. — Quod antem dicit de Auguitine, quod
gralia justificans preecedit ommem molum liberi
arbitrii; — dici potest dupliciter. Primo, quod prec-
cedil omnem motwm “meritorium liberi abitrii.
Secundo, quod Angustinus vocat hic graliam justi-
ficanten illam divinam motionem qua primo incipit

o . :
Et ideo adhue dabitur sectndun mensu-

~movert liberum arbitrium, quie dicitur justiticans,

quia dispond ad justificalionem, non quia faciat
Justificationem. Nec ponimus, sicut iste ponit, quod
ipswin non rebellave sit meritum congrui (hoc
enim parum esset); sed ipsum consentire ox majori
vel minori affeclione illi motiont divine, ponimus
esse meritum congrui, Unde non rebellere non est
sufficiens dispositio : quia plus potest honmo facere,
eliam sine gratia; quia consenlirve illi motioni, et
appetere gratiam. It ideo extorle exponit dictnm
Augustini 1 quia Deus non justificat adulium nisi
eo cooperante saltem per consensum; el ideo non
sufficit quod non rebellet. Unde cooperatores Dei
sumus, non solum merendo augmentum gratiz, ut
dicit, immo clinm merendo primam gratiam, merito
de congruo, non de condigno. Deus autem non men-
surat gratiam, secundum communem cursum, nisi
secundum  recipientium  dispositionem. — Quod
autem dicit, quod disposilio ad gratiam est pure
negativa, — non est verum; immo est positiva, ut
visum est, et intenditur el remittitur in diversis.
K4 ideo non datur wquilis gratia justificans omuibus
resurgentibus, ut fingit, Do gritia autem quie datay
parvalis, eat alin vatio : quia itla datur sine merito
proprio ot congrui el condigni, ex mern liberalitato
Dei. Unde, quantum est ex parle parvulornm,
omnes sunt wqualiter dispositi ad gratiam. It ideo
wqualis gratia regulariter eiy dalur, licel Deus pos-
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sel aliter facere. » — Iiee Bernardus, el bene, o
conformiter sancto Thonne, 18 Qe . 112, art. o

b T, et 3 et B, quond multa, 10t similiter,
20 Nentent., dist, 97, g 1, arle 4, ubi argait sie:,

fquarto loeo : « S Dens dat alicu gratiam, aut dat -
digno, ant indigno, Si dal indigno, insipiens est of
injustus; quod est impossibile. Ergo dat digno. Sud
tallus est dignus habere aliguid, nisi qui hoe
meruit, Ergo quicumque aceipit gratiam primam,
prius meruil ipsam. » Ecee arguinentum. Sequitur
responsio : « Dicendum quod indignum potest sumi
dupliciter. Vel (x} negative tantum; et sic Deus dat
gratiam indiguis, quia his qui non sunt sufficienter
ad hoe digni, sed tamen habenl aliquam dispositio-
nem ad recipiendum, ex quo dicuntur quodammaodo
ex congrno merert, Nee ex hoe sequitar quod Deus
sitinjustus, xed liberalis. Vel sumitur contrarie, nt
dicantur indigni qui habent voltintalem vesistentem
pratiie; el talibus gration non infundit, quia ad
virtutem non cogit, ut dicit Bamascenus (2 de Fid,
Ort., cap.: 42 et 30). » — lhee ille, — Item, de Vii-
fulibus, . 1, art, 1, in solutione seeundi, sie dieil
¢ Mereri dupliciter aceipitur. Uno modo, proprie;
el sic nihil aliwd est qudln facere aliquam actionem
unde aliquis juste sibi acyuiral “mercedem. Alio
wodo, improprie; el sic quclibet conditio que facit
hominem aliquo modo digniite, meritum dicitur: ut
=i dicamus quod species Priami meruit imperium,
quia digna fuit imperio, ete. » — Hue ille. — Ex
quibus patet quod, gecundum eum, in dietis locis, -
possel dici quod homo posset sibi mereri primam
graliam merito congrui, licel non condigni,
Verumtamen, in 14 2° videlur ponere guod nullo
modo potest quis sibi mereri primam gratiam ; sed
quod aclus praecedentes gratian habitualem, licet
possintdici disposiliones, non tamen merita respecin
gratiie. Unde, q. 112, art. 2, in solutione primi, sic.
dicit 1 « Pricparatio hominis ad gratiam habendam,
quiedam est simul cum ipsa infusione gratin., Kt
talis pracparatio est quidem wmeritoria; sed non
gratie, . que jan habetur, sed gloriu, e nondu
habetur. Est autem alia prieparatio gratie iniper-
fecta,. quar aliquando prccedit donum gratie gra-
tum facientis, quae tamen est a Deo movente, Sed
ista non sufficit ad weritum, nondum homine per
gratiom justificato : quia nullum meritum potest

- esse nisi ex gratia.'» — e ille. — Eb similiter ad

Doc videtur redire, 2. Sentent., ubi supra (dist. 27,
q. 1, art. 4); pam, in solutione quinti, sic dicil :
« Potentia materie est proportionata ad receptionem
formie. Etideo dispositiones illius of habilitates con-
venienter possunt moerita nominari. Sed gratia exce-
dit omnem proportionem nature, ut actus naturales
non possint dici merita respecty grative, sed disposi-
tiones remotie tantum, » — Thee ille, —Tem, 122", -

(x} Vel. — geilicet I'r,
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g. 114, art. 5, in solutione secundi, sic dieil: ¢ Dens
non dat gratiam nisi dignis : non lamen iHa quod
prius digni fuerinl; sed quia ipse per gralinm eos
facit dignos, qui solus potest facere mmundiom de
inmundo_conceptum semine (Job, 14, v. 4).
e itle, — Ex quibus patet quod , secundum nltj-
mam ejus detf;rminali_rmem, nnlla dis_pnsitin pricee-
dens habilum graties’ potest dici meritom. primm
gratim, nec d_e condigno, nee de CONEIuo, nisi mul-
tum improprie. S

Dicitur ulterius, quod, cum arguens ponat ali-
quam dispositionem negativam ex parte suscipientis
gratiam, quue sic est ab homine, quod non a Deo
movente per graliam, aliqualiter declinal ad erro.
rem Pelagianorum ponentium aliquam dispositin-
nem ex parte liberi arbitrii, quam non habet a Deo
vel divina gratia. Nec effugitur ervor ille per distin-
clionem de dispositione’ positiva et negativa : quia
talR dispositio negativa habet rationem boni; et sie
Iabet illa positio dicere aliquod homun non esse
Deo; quod erronenm est, potissime in honis {10~
cumgue moto ad gratiam pertinentibus, sive ante-
cedenter, sive concomitanter, sive consequenter. De
hoe sanctus Thonas, 1 p., q. 23, arl. H, ubi diffuse
de hae loquitur; o, inter cietera, dicit @ « Quidiquid
est-in homine ordinans ipsum in salutem, tofum
comprehenditur sub cffecty priedestinationis, etiam
Ipsa prima pracparatio ad gratiam, Neque enim hiee
fit nigi per auxilimm divinum - secundum il
Thren. ult. (v. 21) : Converte 108, Domine, ad te,
el convertemur. » llom, ibidem  sie dieit: « Non
est distinetun quod st ex tbero arbitrio ol ex priv-
destinatione, xicut non est distinelum tuod est ox
causa secunda el ex causa prima. Divina enim pro-
videntia producit eflectum per operationes causarum
secundarum. » — e ille, — Hem, 4= 2% 109,
art. G, probat quod « homo non potest s¢ prieparare
ad lumen gratie suscipiendum, nisi per auxilium
gratuitum Dei fnlerius moventis ».

Ad illud quod addueit pro sua secunda conely-
stone, respondet Bernardus, ubi supra, dicens :
¢ Licet autem opera mortificata reviviseant in resur-
kente a peccalo, non tamen oportet quod semper
resurgat in majori charitate quam fint illa quam
amisit, ut dicit : quia non sic reviviscunt, ut gralia
priccedens redeat, et alia addatur; sed quia in dispo-
sitione divina imputantur ad vitam alernam, qui
non imputarentur nisi iste resurgeret a pecealo; el
ideo  secundum conatum majorem  vel minorem
dabitur o major vel minor charitas tuam fuil illy
‘THam amisit, Nee oportet, quidiquid detur, quml
Smper resurghit in minor i nee sie Deus sorval
Mosun dispositione houa opoera, vol eharitaten oy
1" processerunt, quin etinm paratus sit dnre oha-
. 'l'i‘lnh'!m majorem magis disxposito, Quod antem (jeit
M solutione argumenti, quod Deus vestituit gratinm
nmis.‘mm, — non credo quod restitual eandom

»
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humero : quia idem potest facere alia gratia; et ideo
non oporietl quod semper sit major recuperala quam.
perdita. » — [[ipe Bernardus, et bene, — Ex quibus
patel ad argumention, Quia nec prima charitas
cadem numero reparatur ebeque intensa semper in
resurgente, nec eadem charitas ot wiue inlensy
reservalur sibi conferenda in posterum. Nec simi-
liter oportet quod, si ex operihus ex prima gratia
clicitis meruit aliquod augmentum gratix, recupe-
ret illam vel wqualem gratiam eum eguali aug-
mento, ul prius dietumn fuit; immo potest contin-
gere quod resurgel in minori charitate el gratia;
sed forte in posterun pertinget ad illud augmentum
quod prius meruil, el forte ninquam pertinget, si
debiliter, remisse, aul tepide, aut nulliter ad Lioe
conelur,

Ad probationem tertize conclusionis respondet
Bernardus, ubi supa, dicens : « Quod aulen dicit
de duabus dispositionilug negalivis, non valel; quia
non sunt dispositiones per se. hnmo in adultis est
disposilio positiva. It ideo non ol necessurium
quod dicit, quod omnibns resurgentibus a peceato
datur major pratia quam innoeenlibus, Polest enim
alultus tam modijee conart, quod  modica gralia
dabitur ¢i, forte minor quasn parvale, od datur
gratia sine conalu, et sine dispositione posiliva, »
- Hwec ille, et bene, pricter hoe quod ponit gratiam
mfundi parenlis sine uacunique dispositione posi-
tiva. Hoc enimi non est verom - quia baptismus col-
latus parvalis, imprimit eis disposilionem aliquinm
positivam ald gratiom (pre dicitur ornatus, vel eha-
racter, ut alias diclum est (=), Lt de hoe alias forlé
videbitur, Videtur enim sanetus Thomas velle quod
mmguam confertur madia alieui nisi eum disposi-
tione posilivaad sratinm. Unide, 1o 9w q. 112, 00t 2,
arguil sic (tertio loeo) : « Apens infinitu virtutis
non requivit dispositionem in maleriag et nee
ipsam materiam requirat, sicat in ereatione apparet;
cul collatio grati: comparatur, quwe dicilur nova
crealura, ad Gl ull. (v. 15). Sed solus Deus; qui
est infinite virtuls, gratiam causat. Ergo nulla
privparatio requiritur ex parte hominis ad gratiam
conseduendain. » Eeee argunientun, Seduitur respon-
sio 1 @ Dicendum ost quod agens infinite virtuijs
non exigit materiam, vel dispusitionem malerie,
quast prasuppositam ex,alterius causm actione. Sed
tamen oportet guod,  secundum conditionem rei
catesaudie, inipsa re causel el materiam ol disposi-
tonem debilam ad Tormam. 1t simililer, ad hoe
e Dens gratiam infundat aminte, nulla priepa-
ralio exigitur, quam ipso non faciat, » - Hioe jllo.
- Gomsimilitor, prima distinetione Quarti, q. 1,
arl. 4, in solutione pringe quarstiunenla ) sie digit -
¢ Principale agens respeetn Justifieationis Deng esl,

() Cleollst, 4, a1, art, 4, §33 TH, ad ey of obint, 4, 0.1,
wed 82 HL nd Qi gt disl, T4, art, 3, ad Qem,
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nee indiget ad hoe aliquibns inslrimentis ex parle
sty sed propler congruitatem, ex pn'iv liominis
justificandi, ulitur saeramentis quaxi quibusdam
instrwnentis justificationis. Hajusmaedi antem mate-
rialibus instrimentis competit aliquaactio ex natura
propria, sicut agnae abluere, et oleo facere nilidum
corpus; sed ulterins, inguantum instrinenta divime.
nisericordie Justificantis, pertingunt instronenta-
liter ad aliguem effectum in anima, qui primo cor-
respondet sacraments, sicut est character, vel ali-
‘quid hujusmedi. Ad-ullimun autem effectum, qui
est gratia, non perlingunt eliam nstrimentaliter,
nisi dispositive, quantum ad hoc quod iflud ad qnod
instrumentaliter ellective pertingunt, est dispositio,
quie esl necessilans, 1uz|ntum in se ost, ad gratie
susceptionem. » — ILec ille. — Similia ponit, 3 p.
q. 63, art. 6, in solulione tertii, et in multis .1hls,
locis. : -
Cietera vero quie dicit Bernardus, possunt stave,
polisstme de dispositione requisita in :ultl]lis. Unde
sanctus Thomas, 1# 2%, q. 112, arl. 2, arguil sie,
secundo loco 1« e, zmlmt qui in peecalo progre-
ditur, non se prav p.]mt ad gratiam habendam. Sed
aiiquihus in peccalo progredientibus dataext gratia;
sicut patet de Panlo, qui gratinm consecutis est
dum essel spivans mbuorwm el cwedis in disci-
prlos Domind, ut dicitur, Aet. 9 (v. 1). Ergo nulla
prxparatio ad gratiam requiritur ex parte hominis. »
Epce argumentum. Sequitur responsio: « Homo,
inquit, ‘ad gratiam se pricparare non polest, nisi
Deo preveniente ef movente ad bonum. Et non
refert utrum subilo vel paulatim aliquis ad perfe-
clam priepavationem  pervenial,  Dicitur  enim,
Feeli. 11 (v. 23), quod () facile est in oculis.Del
subito honestare pauperem. Contingit autem (quan-
doque quod Deus movet hominem ad bonum, non
tamen perfecte; el talis pricparatio priccedit gra-
tiam. Sed quandogue statim perfecte movel ipsum
ad bonum, et subito homo gratiam aceipit, secun-
dum itlnd Joan. 6 (v. 45) 1 Omnis gui audivil «
Patre et didicit, venit ad me. Et ita contigit Paulo:
nuia subilo, cum esset in propressu peccalt, per-
fedte motum est cor ejus a Deo, audiendo et addi-
scendo et venicndo; et ideo subito gratiam consc-
cutus est, » — Iiee ille.

Et hiee sufliciunt pro responsionibus ohjectorum.

Ad argumentum pro qumstione, respondel sanclus
Thomas, 3 p., . 89, art. 2, in solufione primi,
dicens : « Non omnibus diligentibus Deum coope-
ratur in bonum hoc ipsum quod per peccatum a
Dei timore cadunt {quod patel in his qui cadunt, et
nunquam resurgunt, vel qui resurgunt, Herum
caguri); sed (6) his qui secundion proposition
vocatt sunt sunclt { Roman. 8, v. 28), scilicet pr-

17 Bom
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{=} quod. — quia Tr.
{8} in. — Ad. Pr,
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destinalis, qui, quotiescumiue cadant, {inalitor
tamen resurgunt, Cedit ergo ets in bonmn hoe guaod
eadunt, non quia semper in majori gratia resup.
gunt, sed quia vesurgunt in permanentiori pratia
non quidem ex parte ipsins gratie, quia, quant,
gratin est major, tanlo est permanentior; sed ex
parte hominis, qui, {anto stabiliug in gratia per-
manet, quanto est cantior ot homilior. Unde
Glossa, ibidem, subdit quod ideo proficit eis i
bonum quod cadunt, quia hwmiliores vedewnt
queiae doctiores fiid, » [Liee ille. — Etin ideny
redit responsio data ad idem argumentum, 3. Sen-
tent, dist. 3, q. ], avt 4, gl 3, in solutione primi,
ubi sie dicit © « Hoe dic tnm inlefligitur non seriper
tpuantum ad m.qomm quantitatem charitatis, s
wtiam vel humilitaten

uantum ad majorem diligen aten),

“inqua peenilens resurgit, ad minus actualiter, Minus

autem malum est ul charitas diminuatur quanm ut
tofaliter amitlalur; ot minug malum compulatuy
pro-magis bona, ut dicitur, . Kthicorion (cap. 1)
Ettdeo in bonum diligentis Denm cedit precatum,
etiare =i in minori chavitate resurgal @ gnia e
humilitatem ot eautelam ab omnimoda gratie anis-
sione curatur (a). » - e iHe,

Et heee de qu:e‘slmnu sufficiant. De qua benediclis
Deus in sweula, Anpen,

/ L

]

DISTINCTIO XV

()Uzl’ ”l 10 L

UTRUM HOMO POSSIT 140 SATISFACERE
PRO T'ECCATO

mmca  decimamqguintam  distinetionen
&, Sententiarvum iervitur: Uly umhnnm
P(}")"»lt l)l‘(] b.itl*-f.l( are l\l() ll(‘(i:l{(}

Et arguitur quod non. Quia ille eujus
totum quaod habel, non sufficit ad ununy dehitnm
eJ(solvendum, non polest pro alio suo debito satisla-
cere. Sed quidquid homo est, of polest, et halet,
non Sufﬁcit ad exsolvendum dehitum pro beneticio
creationis; unde, fsaie 40 (v, 16), dicitur qued
ligna Libani non sufficient ad holocanstum, Erpo
nutle modo polest satisfacere pro debito offense

2

commissie,

fu opposttum arguilur, Quia, sieut dicit Therony-
mus (in Exposit, fided ad Damas)), gud dieit Dewm
aliqpuid Dnpossibile pravcepisse homind, anathema

{(a) curatur. — tueatur Pr.




