DISTINCTIO XXL.

semper absolutio a pena esset quid minus quam
absolutio a culpa, non tamen semper («) decet quod
el committitur majus, commitiatur minus (€) :
quia absolulio a culpa in nullo casu potest esse
nociva, nec impeditiva majoris honi; secus est de
absolutione a pa:na. De hoe sanctus Thomas, 4» P
. 87, art. G, m solutione tertii, sie dicit : « Remota
macula, sanatum est vulnus peceall quantum ad
voluntatem. Requiritur autem adbue poena ad sapa-
tionem aliarum virium aninmme, que per peccatum
privcedens deordinatic fuerunt, ut scilicet per con-
traria curentur. Requiritur etiam ad restituendum
rpqualitatem justitie, et ad removendum scandalum
aliorum, ut wdilicentur {y) in pana, qui scandali-
zatl sunt in culpa. » — Hiee ille. — Et multa alia
contra argumentum adduci possunt.

Ad quartum, negatur minor. Nee valet probatio:
quia, sicat dictum {uit prins (33, in baptixmo non fit
relaxatio poenwe peceatis debitie, sine salisfactione,
immo cum sufficientissima satisfactivne, per meri-
tum et satisfactionem passionis Christi, quwe plenarie
transfertur in baptizatum. [em, dato quod Papa,
mediante sacramento, possit ommem poenam remit-
tere, hoe non est nisi per complelum sacramentum.
Non est autem completuny ultimala completione,
nisi guelibel pars inlegralis sacramentt sit com-
pleta, scilicet contritio, coufessio et satisfactio. Non
est autem completa satisfactio, nisi panifens per
propria opera peenalia plenarie satisfaciat, vel alius
pro eo, vel nisi satisfactio Christi et sanctorum «ibi
per indulgentiam applicelur ab eo qui potest.

Be hoc multum hene ad propositum dicit Duran-
dus (dist. 20, q. 3y : « Poena, inquit, peccalo debita,
tripliciter potest dimitti. Uno modo, ex mera gratia,
quando offensus totam offensam et peenam offenswe
debitam gratis remittit oflendenti. Alio modo, quando
aliquis peenam debitam solvit pro alio, ila quod
" peena non condonatur gratis, sed solvitur peralivm,
de voluntate ejus qui fuit oflfensus. Tertio modo,
quando partim remittitur, partim exsolvitur, quod
fit quando magna peena pro modica remittitur,
Primus modus et tertius videntur habere locutn in
indulgentiis, si altenderetur communisusus noninis,
Tane enim dicitur aliquis indulgere alteri delictnm
contra eum commissum, quando gratis et totaliter
remittit culpam sen offensam el panam pro culpa
debitam, vel quando magnam panam condonat pro
modica. Quando autem fola pena exsolvilur per
illum qui peccavit, vel per alium loco ejus (quod
pertinet ad secundum modum), non dicilur esse
indulta, sed soluta. Sed quin, secundum Hilarium
(de Fr Imtr:de, l:l) 4), non res sermoni, sed serind

{a} tamen semper. — Gm. Pr.

(A} majus, committutior minis, — wminus, conunifintuy
nrajug Pr,

(1) medificentur, — wdificent 'r.

{8} Cfr. art. priesent,, H, ad primoumn,
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— QUESTIO L

rei debet esse subjectus, ideo magis attendendum
est ad veritatem rei quam ad proprietatem sermonis.
Constat autem, quod solus Deus potest grafis condo-
nare totam panam debitam peceato contra pracepta
ejus commisso, vel partem poenwe; vel ille cui super
hoe legitur duhsso potestatem. Non apparet autem
quod Dens hane pOl(}&{dt(‘ﬂl dedit hominibus (quos__
solum fecit ministros novi teslamenti, et dlspensa-
tores mysteriornm Dei), quod ipsi-sine sacramen-

tis, quorum sunt dispensatores, possint gratis con-

donare poenam pro peccatis debitam, vel partem
ejus. Nec elisam mediantibus sacramentis @ nam
quando tota peena dimittilur in baptismo, vel pars
poenie, virtute clavium, in sacramento poenitentix,
non dicitur condonari; sed dicitur quod communi-
atur meritum passionis Christi, ad dimissionem
tolivs pwene in baplismo, vel ad dimissionem partis
peene in sacramento peenitentine; ita quod de merito
peenie: Christi exsolvitur tota peena debita peceato,
vel pars ejus. EU ideo communiler sequitur quod
modus quo  valent indulgentin, est per modum
solutionis pmn:c peccalo debite, ele. » — lee
Durandus, et bene,

kit huwe su{hudnt ad argumenta contra conclu-
‘\1011{,‘3 ) .

Ad argunmentum vontra quastionem (a),
responsio per priedicla,

Et hwe de gquestione
dictus Dens. Apen.

J
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sufficiant. De qua bene-

DISTINCTIO XXI.

QUASTIO I

UTRUM PECEATUM  VENIALE POSSIT -EXPIARL
GQUOAD CULPAM PER PYENAM PURGATORH

et vigesimamprimam  distinetionem
4 Sentenfiarum, quariur : Utruomipee-
cattiin veniale possit expiart ‘quoad enl-
pmn per prenam purgatorit.

Et arguitur quod non. Quia culpa “actualis non
deletur nisi per contritionem. Sed post hane vitam
non erit contritio, (uee est actus meritorius : quia
tune non eril meritum, nee demerittim; cum,
secundum Damascenum (de Fide Orth., lib.
cap. 4), hoesit homintbus movs, quod angelis casus.
Frgo post hane vitam non dinittitur veniale in pur-
patorio quond enkbpam,

o

(a) guastivnem, — conclugionem P*r.
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In oppositum arguitur. Quia, 1. Corinth. 3
(v. 12), per lignum, funum, gipulam, venialia
intelliguntur. Sed lignum, feenum, stipula per pur-
patoriuni ‘consumuntur. Ergo ipsic culpe veniales
post hane vitam remittentur.

In hac queestione erunt tres articuli. In primo
ponentur conclusiones. In secundo, objectiones. In
tertio, soluliones.

ARTICULUS L

PONUNTUR CONCLUSIONES

Quantum ad_primum articulum, sit

Prima conclusio : Quod culpa venialis, in eo
gqui cum gratia decedit, remiftitur post hane
wvitam in purgatorio.

Hane ponit sanctus Thomas, pnusenli dislin-
ctione, q. 1, art. 3, ¢* 1, ubi sic dicit 1 « Quidam
dixerunt quod post hane vitam non dimittilur pecca-
tum quoadculpam ; et sicum mortali culpa iquis dece-
dat, damnatur, et remissionis capax non exl. Non
autem potest esse quod cum vemiali decedat =ine
mortali; quia ipsa gratia finalis culpam purpat
venialemn. Veniale enim peccatim commnititur ex
hoe quod quis habens Christum in fundamento,
nimis aliquid temporale diligit; qui quidem exeessus
ex concupiscentic corruptione contingit; umde, 81
gratia omnino concupiscentias corruptionem vineal,
sicut in Beala Virgine fuit, non remanet aliquis
locus veniali; et ila, ctmn in morle omnino dimi-
muatur et annihiletur ista concupiscentia, potentie
anime lotaliter grathe subjiciunfur, et veniale
expelhitur, — Sed huee opinio frivola est, et () in sd,
et in sua causa. In se quidem © quia dictis sancto-
rum et Evangelii adversatur, qux non possunt
exponide remissione venialium quantum ad pamam,
ut Magister dicit in httera; quia sic tam yravia
quam levia in futuro dimittuntur; Gregorius aunlem
( Dialogorum lib. 4, cap. 39) leves culpas tantum (5)
post hanc vilam remitti perhibet. Nec sufficit quod
dicunt, quod boc dicttur specialiter de levibus,

ne putetur nihil grave pro eis Nos passuros, guia

remissio pa:na magis aufert gravitatem peenarum
quatn po’hat. Quantuin ad causam aulen, apparet
frivola : quia defectus corporaliz, qualis est in
ullimo vitm, non aulert concupiscentin corruplio-
nem, vel diminuit, quantun ad radicem, sod quan-
tum ad actin’; sicut patet etimn de illis qui graviter
infirmantur. Nec iterum tranquillat potentias animie

e p——

(&) et. — etiam Pr.
(&) tantum, — Om. Pr.

LIBRI IV. SENTENTIARUM

in tantum ut eas subjiciat gratize : quia tranquilliss
tas potentiarum, et subjectio earum ad gratiam est
quando inferiores vires obediunt superioribus, qua
legi Dei condelectantur; quod in statu illo esse non
polest, cum actus utrarumque impediatur; nisi
tranquillitas dicatur privatio pugme secundum quid,
sicut etiam in dormientibus accidit; nec tamen pro-
pter hoc somnus dicitur concupiscentiam diminuere,
aut vires anim:e tranquillare, aut eas gratie sub-
dere. Prterca, dato quod concupiscentiam radica-
liter diminueret defectus ille; et vires animx sub-
deret gratiee, adhuc hoe non sufficerel ad dimissio-
nem culp vendalis jam eothmissie, quamvis sufficeret
ad vitationem fulure : quia culpa actualis, etiam.
venialis, non remittilur sine actuali motu contri-
tionis, ut dictum est, di~t. 16 (q.1, art. 2, ¢l 3y,
guantumneumngue habitualiter intendaturgratia; con-
tingit autem quod aliquis dormiens moritur in
gratia exsistens, qui cun veniali aliquo obdormivit;
et talis non polest actum contribionis habere de
veniali ante mortem. Nec potest dici, ut diennt,
quod =i non poenituit acti vel proposito in general:
vel speciali, quod =it ‘versum in wortale, propter
hoe quod veniale fit mortale dum plarel. Quia non
quielibet placentia veniadis facit peccatum mortale
(alias qrime veniale et morlale, quia quodliat
veniade placet, e ~it voluntarium ) sed tahs pla-
centia quie ad fraitionem spectat | I qua onenls
Jamang perversitas consistit, dum rebus utendis
fraiuae, ut dicit Aucustinus {De diversts quzestio-
nibus vetoginta trtbus . 3000 el sie placentia tla
(e facit peceatuin mortate, est actualis placentia,
gquia ombpe peceatum mortale in actu consistit,
Potest autem conlingere quod aliquis, ;\oslqnam'
veniale peccatum commisit, nihil actualiter de pec-
cato coyvitet dimittendo vel tenendo, sed copitel forte
¢uod triangulus habet tres angulos wquales duobus
rectis, el in hac cogitatione ohdormial et moriatur.
Unde patet quod hiee opinio omnino irrationabiliz
est. Et ideo cum aliis dicendum est, quod culpa
venialis in eo qui cum gratia decedit, post hane
vitmm dimitlitur per -jgnem  purgatorivm g quia
paena aliqualiter voluntaria, virtute gratia habebit
viin expiandi omnem culpam quie simul cum wratia
stare polest. » — Hwe ille. Intellizendiun tamen
quod per illam peenam , sine plurt, non remittitur
culpa venialis, nisi pro quanto est cum aliquo motu
detestationis peceati venialis, explicite vel implicite.
1t hoe intendit sanctus Thomas, ibidem, in =olu-
tione quarti argumenti, quod in principio quiestionis
recilatun fuit : « Dicendum, inguit, quod post hanc
vilam non potest esse merilinm respectil privmii.~
essentialis; sed rexpectu alicujus aceidentalis, potest
esse; quamdiv manel homeo in statu vim aliguo
modo. Et ideo in purgatlorio polest esse actus meti-
torius quantum ad remissionem culpa venialis. »
— Heee ille,
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Famdem conclusionem ponit, de Malo, q. 7,
art. 11; cujus verba recitata fuere, dist. 16 (=),
Unde, in fine responsionis, sic dicit : « Oportet
dicere quod venialia remitluntur posl hanc vitam,
etiam quantum ad culpam, eo modo quo remittun-
tur in hac vita, scilicel per actumn charitalis in
Deum, repugnantem venialibus in hae vila com-
missis. Quia tamen post hane vitam non est slatus
merendi, ille dilectionis motus tollit quidem impe-
dimentuin venialis culpa, non tamen meretur abso-
lutionem vel diminutionem poente, sicut in hac
vita. » — Heee ille.

Item, ibidem, in solulione noni arpumenti, sic
dicit : « Remissio peceati ventalis in purgatorio,
quantum ad pomnam, est ex parte ponme purgatorii,
quam homo patiendo exsolvit quod debet, el ita
cessal reatus. Sed, quantum ad culpani, non remit-
titur per panam, neque secundum quod actu susti-
netur, guia non est meritoria; neque secunduin gued
cogitatur; non enim esset motus charitalis quod ali-
quis detestaretur (&) peccatumy veniale propter
prnam, sed magis esset (v) motus timoris servilis

vel naturalis. Remiltitur ergo veniale in purgatorio,

quoad culpant, virtute yratie @ non seenndum quod
est solum in hubitn, quin = compatifur peceatung
veniale; sed pront exit inoactum charitatis detestan-
tis veniale peceatum. » — Hued ifle

Ex quibus potest sie argui pro conclosione @ Ad
remissionem veninlis suflicil aclus chavitalis dete-
stantis veniade peceatum propter Demn, Sed talis
actus polest vs=e in purpatorio. Frgo, ele.

Sed videtar in diets sanety Thomae esse contea
dictio : quin o Seriplo dicil guod me prargalonoe
potest esse actis meritorius pravnil aceidentalisfimn
de Malo vero negal omne meritim respecttt enpis-
ennnpue privmii esse i pargatorio. — Diedur quad
in hisnon est magna conbradictio Tquia, in Seriptis,
accipit merituni large, pro quacumgne dispositione
ad donum gratiie vel glorin, vel dignitate ad remo-
tionem impedimenti pratie vel glovia; in quiestio-
nibus de Malo, sumit meritum strictins, seiticet
pro profectu vel angmento spiritnalis honi weterni.
priesertim ploriae. Quod patet
art, 11), arpuit sie, sexto loeo

nare, thidem (g0 7,

e yidetur quod alipire rerea i e e
tiale vel aceidentale, et gquod e remitlatur pecea-
tum; quia eademn ratione qua aliquis accedit al
unum oppositorum, vecedit ab altero. Sed hiomo
post morlem non pelest merert, neque pricmium
exsentiale, neque accidentale. Ergo, pari ratione,
non potest percipers remissionem peceatortm vena-
lium aut mortalium. » Ecee ardumentian, Sequilny
responsio : « Dicendum, inquit, quod meribung

{2) Clr. diat. A0, q.-lr art, o8, b ad fum,
(f) deteataretur. — detestelir B
(v} esset, — est I'r,
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glorize essentialis, vel aceidentalis, pertinet per se ad
profectum  spiritualem, gui est per auminentum
spiritualis boni. » — Hiee ille. — Potest etiam dici
quod solum intendit hoe dicere, scilicet quod post
hane vitam non est status merendi eodem modo,
nec tot, nee tanta, nee talia, qualia in hae vita, nee
univoce dicitur meritum hic el ihi.

Secunda conclusio est quod peccatum veniale
in inferno nullo modo potest expiart quoad
pee.

Hane ponit sanctus Thomas, e Malo, g2 17,
art. 10, ubt sie dicit: « Ba ratione eadpie debetur
pena, quia ewlpa ordivatur per penan, Homo
enim peceanda, propria voluutate divinie justitie
ordinem pretermisit. Qui quidem hoe modo repa-
ratur, per hoc quod fit de homjne justitia, dum
contra snam  voluntalen punitor secundum Ded
voluntatem. Respondet aulem perpeliz parna pee-
cate mortali secundune ordinem divine justitie, et
ex ipsa specie peccali, et ex inhwerentia s ad
subjectunn. Ex specie guidem peccati @ quia pecea-
tumn moriale est <divecte condra charttalem et el
proximi, per gquoam peceati poena dimittitoe, Qul
autem” contra aliquul peecal, ex hoc ip=so merctur
ejus beneficie priviaes @ steut | in rebus humanis,
epitt contra rempublicam peeeat, o pp=o 0 perpe-
taum soeietale reipublicee privatoe, vel perpetuo
exilio, vel morte: tnqua, ot dieit Augustinus, 2 ode

o Fiu=tem ralioni-

Civitate Der, non pensalur peens ferporis ua
quisuie vecrdibne . sed polins quod per mortem m
wlerntin civilats benelicio privalie, guamyis ealpa
commiz=a forte fueril momentanea, aut hrevi teme-
pore perpetrata, Unde et ille qui mortaliter peceat,
inr;n:m[mn contra charttalem proeeat, hoe tmervetur
ul redissione privetur, quie est effoctus charitatisg
Cet si Deus aliquando remittity, non est ex nerito

hominis, ~ed ex misericordia sun. Kx o parte vero
inhierentiae ad subjectum, peecaln mortale perpe-
L peensim meretur. Quia privat hominem gratia,

per guaty fit remissio peecatornm. Peceato aulem
manente, non solvitur ponag, quia in eperibus Dei
nibl polemt e inordinatum. B ndeo, steat hinano

RN N BN ity 1-’!:‘1',-’!‘1 i LEEY 4,2
i th it [AEE D) ¥ R sntd Ha
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exire, quantun est in ipso, faceret ut i perpetunm
exsel 1hiz ila etin qui mortaditer peccal, quantum
in ip=o ext, sein peenam eternam inductt. Yeniale
santem peecatum i non sit contrau charitatem,
non meretur peenmn perpetuam ex specie pecealy;
nee ox parte inhdrentie ad subjectum, per se
toquendo, guin non prival gratia; sed per accidens
it irremissihile, peecato mortali ednjunctun, itepuan-

-t estin subjecto privato graling ol sic per aeei-
U dens punitur patt lernas »o— Hiee e,

; Fawdom pontt, presond Udistinetione, . 1, arl 2,
o solulivne tevtine quiestinnenine, ubi sic diecit ¢



itd Lipnpt iy,
« Cuipa non potest ordinari nisi per paenam @ quia
Deus nildl hordinating relinguity ideo nangtam
cubpant =ine porna Dews dimittit, T itlis autenn qui
damnantie. non polest aliqua eulpa dimilli, nee
aligquis restas tolli s cum eaveant charitale, perguam
et culpa purgatur, el reatus tolilue (2, Bt ideo
Cenlpa venialis in vis senpier manelily vel reatus
ejins, eliain = ante peecatiny imoitade veniale dimis-
s fuisset quoad ctlpant, nfanente reatu, kG, pro-
" :p-l.e‘-l".-l'mc.,damu:tli‘ ll.l_’._\'{:!ll.iitlulllﬁ:l_'lUI'il:ili{l,‘I' puuien-
{ur, » - Hive e o L
Similia dieit inomunlti= Tocis,
R il potest fovnsari tilis vatio S Omne pec-
eatum deremizsihileguond cadpany, per se, vel per
acenlens | wternaliter punictar, sed venialia damna-

o, cle,

<ormm sunt irrenissibilia, I
terminatnr,

ot i hoe prits articnlus

ATICULES 11

PONLNTUR OBJECTIONES

§ 1. — CoNTRA PRIMAN CONCLUSIONEM

I. Argumerim Durandi. — (Quantum ad secnn-
dune artientom, aregenduns est eonten concln=iones.
nhalionem ;n;'im:v-|'um'l.1|,~4iuuis
argit Duranedis fndseecte, AdbLoening sie ddisto 21,
q. 1) Seiembnn qured bnpeceate marladi sunt [rize:
seifieet deordinntio s, e gua consistitmacnla,
‘ metshrs ‘I'Ui‘llfli.\:l!v!:; consiztil
llillil" (|If1|!!l

Fot quidem conten

et in deordimabione
trpitado corpori=s privalio aratie,
offensas el reatus pore, e sutem irin =unf i

Cpeveale ventaln, preter arivalionens erlie. Dieitur
! =

prya peecidunm retili quend endpan, quandas ren-

ity detas voluntati: pey debitam isplicention
rpitoad offensan, usndo eatia restituituy g sed ginoid
Sreatinsy peena pando poeni cordanabir vel solvi-
Ly, Diicondim ergn i
Cpotest it post P vt
s snertalis Vewiali=f Lonen s sitesine movtali,

BTN mr:l'l;aiisllml}.} modo
e veniadie =il
pote=l post Lane vitan it

sie palel Volunla~ in omide obstinota
noacin ul velbst

B, Red veluntas decedentinm e

Priminn
“rio reordingr -t

1Bin ]'snil'ﬁ-l

Do 2oel,

weeento mnrtat est i T to obsLiinti Lo homin - |
! , ;

P a1 angehis, ol
pes. Frge nob potest recvdinart, ul velit honsn, et
Lene, Seiloabiter non At peecaliom o
curbpson, et qena volinlas peordinne, Frpga, etes

compntniter pontnl doeto-

i e alipon dhietnd (||||ui vobonbas dhnmmaloram o

ool ville Lot tnoris
ey oot tale
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SENTENTIARUM

ideo additur secunda vatio talis: e qui est in suo
fine et termine, non polest facere abiguid quod
ordinetur ad consecutionem finis vel termini con-
trarii. Sed decedentes in mortalt statim sunt in suo
fine et termino, scilieet in inferno, yii est extre-
mus terminus damnatorum,  sieul paradisus est
extremus lerminus beatorin, Ergo non possunt
facere  aliquid  quad  ordinetur ad  consecutio-
nein finis. Sed dimissio culpwe ad hoce ordinatuy,
Figo, ele.- R LT
- Seeundum sie probator, Ouia ad dimissionen
enlpie venialis sullicit reordinatio voluntatis per
debitam ~displicentiam s et hane  poxsunt hahere
exsistentes in purgatorio, el non sint ohelinati
in malo, sed sint in charitate, nec sint totaliter in
termine, sed citra, Erpo noeis potest rewitti pecea-
thn veniale quoad enlpmn, — Hwe Durardus: =
v quibus videtur velle quoit ad dimissionem venia-
Ji quoad culpam suffieit displicentia, ditto qnod
non informaretur eharitale, sient supra dixerat,
dist, 16 (), quod veniade polest remitii in vin, mor- "

Sl non remissu. BUad hoc amplius dizestienduy

mota est giestio,

1. Argumentum aliquorum. — Contra-eani-
detn conclisionen agunnt atiqui Capud Petrim ch
Pulnde. dist. 21, . 1y, seilicet quod nutla ealpr
venialis romitatar o ;nn-;;ulni-i‘n,".c,'u;d iovin ROHIE
Ouin decedins (gt e woritne - ant reedlit
dee venindic ant non. Sioreeolit qetu et pu'nilnl,
endpa dimitGtur, <1 non ponitet, peceat mortaiiter,
quiacehigit o gloria velardind, S vero non recolil

Cand sie est disposibins guod, <0 recoferetg peeniteret,

of Lune dimstiitios;-ant non preniterel,
Fiter peeeat,

el sie moria-

§ 2. —- CONTItA SECUNDAM CONCLURIONTM

I. Argumenta cujusdam. Contriv secuti-
Qi conehisionen arguituga quodany Gpsid IPelrum
de Padude, dist, 200 b |

Primo (4), Quin volens malmm <hupliciter,
celie Lo seewmdum quid. BEU st homo ) acklie-
ons bone lni per ehavitalem firtber, potest pilis
.‘lt[ih;("

llllll'.“l

lotinus peceare \l"ni;\lilc';‘;ﬂsi‘(‘ Uornnverse,
vens Grmiler wade fini, potest sectid g quid velle
Bonne, el sie paenitere de veniali,

Onin magis esbdare sunnmin

Conlivimalur ratio.
Sioerpo mllerere

honany lil.l.éllll'.‘\'lllilllll_llll malan.
SO0 lmnnrnmp:liilurmniu:n imlwl'!'url.um, nwillo
nasis eeantren adinerere s malo compatitor
Brotieny Jpesfeclinn,

Videtir gquod necossarin adherentia

sSecutido,

(21 Ur.qbist, 1, art 2, L
(wy Peone. Oy, r.
() Jot w2 Do sl 1'r,
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non plus faciab qua voluntavia, quamdiu est volun-
lavin. Sicul enim ilhnd tiod o=l necessario alban,
non polest esse nigeum sic dlud quod est volun-
tarie album, quamdiu vull esse album, non potest
esse nigrnn, Guod sioper voluntiten polest siinul
esse album et pigrun, pari vatione, s per necessi-
tatens est atbuug, nihilominus cam hoe poterit esse
nigran @ guin contrarielas non cansatur ex neces-
sario el voluntario, sed ex nalora rei intrinseca;
quia contrarietas est diflerentia seeunduam forman.
Gunt ergo voluntavie adlivrens bono fing possit velle
madum secwndany Guid, sienl justus in vin polest
peceare venialiter, ot ceontra adhierens voluntarie
malo find Tacere honun secandom quid, id est, ex
cirenmstantiiz, sicul infidelis; ergo, quando sunl o
termino cui necessavio awllierent, ol beali possiind
peceare venmliler, eb damnati ponitere de veniall,
Tertio. Arpuitur conlra quoddam contentin in
“prohatione conclusionis,  ecilicel quod  peceatium
ventde non potest diinitti quoad ponam, nisi dinit-
tatur quoad culpany, Contra hoe potest dubilard.
Quia, slonibal alind tpediat nisi defectus veatine,
qui-impedil posig morlalis solvi, culpa durote;
exsistens autem {2 in solo veniali habel gratian:, el
howa-ejus peenadinc =unt Deo aceepla ol gratas Aliter
non videretur quod adiqul aduitl possent evalare:
quia omnes habent wallitndines vendalinm (guoia

sepliesin die cadil jnstns, quuas gquiden tnomonwento.

morlis: possunt deleri quoad  enlpan; s anlem
restet =obitio poenae, g stabiinl in porgatorion et
sienon evolabint o nistdicatur quod prins satisfece-
runt; eb hune rensis=in EARIHE })]';i){'t-ssissvl relnlEso-
nenr culpae ;s gued est proposituny, e contraceoneln-
Slonen.

II. Argumenta Scoti. — Contra canvden con-
clusiones arguil Seolus cdisl, 21, . Ty, probando
quod pecealo vendali anllo modo debeatur poma
aderni, nee |u'1; =, nee per aveidenss BC guidetn
o non per sey probat eipheiler,

Drivio sic, Onia non stat e chavitate debitun,
prerme celernie, Sed e charifate stal veniale, non
Lantuen von delotbnm posl aeiting, sed el nela-
Hler commissing - secundim omnes. Frgo, ole,
Probatir mnjor. Quir per chavilatem et abiquis
dignus vita eterna. SEeroo cong hoe stid dehibnn
pocieseferie, vel md peena elorminn, ergo adigais
extdignns st vt aelernn el penaselerna, Sed
Boe est impossibile o guia nalhus potest esse debitor
peene pro mstantt prooquo esCordiaius il phorians,
quia tune siinul possent stave zlovin eCaligna poena,
Probatue coetmln endiom wagor. Quia, post actnng
preecitt mortabis . nilid maned de peceato, nisa debi-
b peenae, Freeo, sadebibon poenie aetornue Pl
shave e ceatie, peeciling morbade ool rensissmm

Cay, edsislens s den, e anan eraisdens I,

1
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possel stare eum prafin, eo modo quo manet; el
tine tdem essel anteus el inimicus.

Secundo. Quin essentialis peena. damnatorum
non est poena sensus, sed damnd, Hla autem neces--
sario concomifatur quamenmgne poninn ; quia nabla
pertiit potest stare cum heatitudine, Frgo dehitum
ad quamdinmgue possan eternam ineludit debitum
ad peenam eternam danni; el per consequens, ad
peenam essentinlis damnationis. Sed asta non cor-
vespotidel veniali,

Tertiv, Quia peecalinn veniale ‘el wortale sunt
inproperticnabilia in eatione malitie, vel offenswe
quia indinila venialing si essent, non wquarentur
net mortali in ratione oflfensie; quia nee omnia tsla
averlerent a fine ultino, siesl unnne mortale, krglo
prena secundinn justiliam correspondens mortali,
improportionabiliter el in infinitum excedit pornam
debitara veniali. Sed non Improportionabiliter et
mtinilum infensive excedily guie quaclibet poana
sectindim intensionem finite solum excedit vel exco-
ditue aby aline Krgo hoe erit secundwn extensionen.
Lirgo non debetur veniali de per se porna ielegna,

Secundo argul quod nee per aceidens debeatur
sibi prenac wterna,  quando conjungitur, mortali,
Qui Deas =emper punit aibie condignum, — Kt
exto quod simpliciter secandum rigorem -punirvet
tspize ik condiginin, omnimo injustunn esset posgam
wlornam infligere peo ilfo cui seenndium se delietur
prena e poralis. Quanhimennnqiue enim conjun-
catur allert, Boe non facit tHod i indisituen exirve
il genus entpies Ergo nen juste correspondet sibi
pernie o dndinilum excedens, — Hhee Scatus, in
fornia, '

FL i hoe seenndus weticuhis terminatur,

ARTICULES TH.

PONUNTER SOLDTIONES

AD O ARGUMENTA CONTRA

CONUCLUSIONEM

PRIMAN

. Ad argumenta Durandi. Quantun ad
fertinn, vespondendum est objectionibussupridjctis,
FLogueden, al dicte Dureandi, dieitar qued suum
prciibndian aliqua Tals continet. « Primuom est,
guod culpie et apaenls sunt ddes, Hoe enim non
videtue veran, Quda prvalio otnis pufehritudins
diciter ol ext frmadiler maculas Hnde | e neatia
<t nibor andnne, privalio peadie polest diel waenla,
Ttenn, by
podbs el welus, thi nee ordinatio nee deordivalio
avtus, Sedoin peceato opissionds nallas est aetus,

el oo ol 1psicdeardinatio actus,

sed privadio actos debibos o Tomen est ibi RILTNR
macnl, quine son babel debitain putehritudinem,
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Ergo oportet quod per deordinationem actus intel-
ligat etimmn privationem actus,
« Secundum Llsam, est quod offensa non est nisi
- privatio gratiee, Hoe enim non videtur verum. Quia
sic in veniali, per quold non privatur gratin, nulla
exset offensa, sicut ipsi dicunt. Sed boe videtur fat-
sum, quia‘est ibi levis offensa. — Ttem, per secun-
dum peccatum mortale nory privatur gratia actu, sed
solum aptitudine. Ergo, di offensa Dei non est nisi
privatio gratiw, in =olo F.{n'imo peccato mortali ext
offensa actu, ubi solmn est privatio gratie actu; in
alits autem non esset $ffensa, nist solum aptitu-
dine. — Item, secund {m Durandum, in Déo non
cadit offensa sccundunf alloctun, sed solam seeun-
duw effectum, qui est/punitio, Quod utique vernm
est, nisi sceundum priescientiam et provdeslinatio-
new, qua otiit.pr;vsv-{{(_)s, et diligit praedestinatos;
item secundum pt‘;us?eniem justitinm, eco modo guo
dicitur Deus peenitehtia placari, et culpa offendi;
sicut dicitur aliquerh seribere in libro vitie de novo
per peenitentiap, ¢t delere de nove per culpatn., —
Item, =i, secundunf arguentem, offensa Dei non est.
nisi punitio Dei; jergo non solum privatio gratie,
sed eliam {)h%igatfo ad prenam, et executio in pur-
‘gatorio vel inferno, dicetur offenza. Lt tune remit-
tetur peccatum

moad offensam, guando pomna in
- purgatorio solvifur, quia tunc punitio Dei amove-
tur; vel quando/a fagello Deas cessavit in hae vita,
el quando () grena debila secundum judieiim Dei
tollitur ve! dimpinuitur; quia tamdiv Dens videtur
iratus, quamdia panit vel ;nmi?e intendit, lenens
hominem in rfatu paene @ ita quod sicut in restitu-
tione gralie okt remissio offensa, quia per hoe Dens
se habet ad thodum reconcitiali, quia veddil bonum
quod ad modum irati abstalerat; sie quando remo-
vit malum dood ad modimmn trati intulerat, — Si
dicalur quod privatio gralin pro fanto magis dicituy
offensa quu/n alin peena, guia est major peena quam
quacumque ala; —- licet hoe sit verum de pona
hujus vitg, saltem poena inferni damni, quie est
privatio g,?m‘i;c, et prena sensus jeterna, cum inelu-
dat reti:m/ istarm , est major ponag ergo magis debel
dici offepsa. Non ergo bene dicitur quod =ola pri-
vatio gl'ﬁti:n sit offensa peceati, — Ttem, sdem sunt
offensa/et irn, sicut offensus et ratus. Sed simil
stant i/n Dei ef gralia @ quia sicul howmo aliter ira-
scitur/ hosti gqueny vult exlerminare, et aliter filio
qt‘mny" vidl eastizare, est eliany ira per zelnm ad
howinem qguem diligimus; sie Dens non solmin
irasgitur malis guos vult exterminare, sed honis
qtm_“i\ valt castigare, juxta illed G Iegron Bv. 46
et Dithy, Drecseeris. ., el propilins eris (G, 190 i Dhe
st ad $llos qud sund i pargadorio o anen st

e} guetndo, prondogoe The,
Jany In Nulgats degitae o Drades fradideree eox, ot propt
{rcheriy.
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in gratia et in peccato veniali, ubi est aliqua offensa,

ticet levis, Unde possel dici quod illud idem quod
est in peceato reatus respectu peccantis, est offensa
respectu Det. Unde offensa Dei non est aliud quam
voluntas et propositum puniendi. Sed offensa gra-
vis, est propositum inferendi pornam wlernam, vel
sensus, vel eliam damnt, juxta illud (Ephestor, 2,
v. 3): Eramus natura filii tre. Eb sic diceretur
offensa in Deo, non solum per effectum, sed etiam
secundum affectum. Qui affectus mutatur non

secundum quod in se est, sed sceundum quod rela-

tione rationis comparatur ad nes : Quamdiu enim
homo est obligatus ad penam, Deus vult eum
punire; quameito est liberatus a reatn poenie, Dens
non vult plus et prnire (x); et est una et eaden

voluntas non mutata, qua vult modo punire, et valt

modo punisse ¢t non punire. » - Hiee omnia sunt
dicta Petri desPalude (dist. 21, q. 1). Et concordant
cim his quie super eadem materia dicta fuerunt,
dist. 16, . 1. '

Tertio principaliter, dicitur quod secunda ratio
quam Durandus adducit ald probandum  primum
dictun, vel primam eonclusionem suam, pati potest
calomniam. « Quia, ut dicit Petrus (ibid.), licet
exsistens in termino non possit moveri ad illum
terminum quem habet, tamen exsislens in lermino
violento potest moveri ad  terminune opposiluin
naturalem ; =ienl leve exsistons in centro, movelur
sursin el grave exsistens strsum, movefur deor-
sint, Unde, cum howo natnraliter fugiat misege,
el appetat beatitudineny, licet exxistens heatus non
possit agere aliquid ex quo lial miser (sieut ignis
exsistens sursuri, non movelur deorsunmy, nee lerea
ceontea); tamen gqui est damnatus vellet salvari, et
polest ad Loe agere (sicut ignis in centro exsistens,
nisi prokiberetur, tenderet snvsum, et terra econ-
tra). Liberum autems arbilrimin non potest cogt ad
hoe quod naturaliter appetit, nec ad illad quind
natwraliter fugit, —— Ttem, finis et bonum  sund
iden. It quanivis finds habeat rationem ultini,
pon tamen omne altimum est finis, sicut mors, quia
non est quid bomem. Fa et hi qui sunt in inferno,
elsi in ultimo termino sunt, non lamen sunt i
fine sno, quia non suni in honoj et quia adhue
distant o fine, semper moventur ad finem, et desi-
derant finem, Nisi dicatur guod sicut grave exsi-
stens ultra ewlum, non moverelure ad centewu,
cossante influentin earli super ipsum; sic in propo-
sito 1 quia de orbe transferel cum Dens; unde,
subtracta influendin primi agentis, guam subtia-
ctioment mersi! dinnatus, non movelurad bonume. v

Thee Pedrus,

Mihi videtur qeod nee ratio Doy, mixt adda-
fur, sufficienter coneludit, 0 simdliter, quod Petis
aliqua faba dieit in s i g ione, Quad e

P} 0 verho geaeeite wsgque ad pueniva, ong Pr
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w
ratio Durandi non hene concludal, satis hene osten-
dit Petrus @ quia damnatus, per hoe quod est in
iferno el extrema misoria patie, non adlierel
immobiliter ali misericc quasi ultimo fini; immo
sumine odit cani; nee tmpedifur per hoe a desiderio
heatitudinis oppositer, vel mediorum ad CHIN Consen
cutionem. Scd  aportet addere priedicte rationi,
quod damnatus tanquam fini ultimo adhierel alicui
perverso fini, conlravio fini omniwm rectarum volin-
tatum, puta quia fruitur seipso; et omnia e vult
deliberate et elective, refert ad illum finem, vel sal-
tem non refert actu vel hahitu ad rectum finemn ol
sic inomnibus quae clective of deliberate valt, pee-
cat, prout ostendit <anctus Thomas, di<t. 50 hujus
Quarti, q. 2, arte 1, b 1, nhi sic dicit ™o I da-
natis: potest duplex voluntas considerari © scilicot
volunlas deliberativa, ef volunlas naturalis, Natu-
ralis quidens non est eis ex seipsis, sod ox anclore ()
naturie, qui in nalteea posuit hane inclinationem,
quic naturalis voluntas dicitur, Unde, ¢y natura
i ers remaneat, secundun hoe béna poieril in ejs
esse voluntas valuralis. Sed volunlas deliberativa,
esl eis ex seipsis, =cenndann quod in potestate cortn
est inclinari per affectun ad bae vel Jhnl. B talis
voluntas in eis ext xohon mala, Bl hoe ideo, Uit
sunt perfecle aversi a fine wlime (45) recte volun-
tatisy nee afigqua voluntas potest esse hona, nisi per
ordinemad finem prodictnm: ande, elinn els ali-
quod () bonum veling, non Lunen bene volnnt
Hlud, ut ex hoe voluntas corum bona diei possil, v
— Thee ille, — Ft, in secunda gqueestiunenla (3
ostendil quod « damnati non pamitent de peecatis
per se, quia voluntax malitine peceali in ojs remanet
seld per accidens, inquantam afliguntue de puena
quam pro pecealo sustinenl, » Hem, 4 Conlre
Lentiles, cap, 95, sic dieit @ « Anima et in slab
mutabili quarmdin corpori unitne, non autem prossit-
quam foerit @ corpore separala. Bisposilio enim
animie movetny per aceidens, secindnm aliguem
motttnt corporis deservientis aninee Propris
operationes @ ad hoe enim nalnraliler datinmm el oo,
b, i ipso exsistens, perficialor quasi ad poerfeclio-
neny ola, Quando creo erit o corpore separata,
non erit in statu ub moveatur ad perfectionen:,
aton fine adepto quieseal. mobilis trea erl
volunlas ejus quantum ad desiderign alfimi fnis,
Ex ultimo autem fine dependel tota honitas vel
malitia: voloutatis ; quin bona quaremngue aligugs
vill in ordine ad bonng linen, bene vult: ninde
autern quicenmague inoordine sl mainn fineny, Non
estergo voluntas antinae separatie miatabilis de hona
in maluw, vel deonteay leel it mulahilis de o

=il

fa} amefnre, wetore [y,

(61 i eis est ol rietler, Bl idden, AR FINTY A TI
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volito in aliud, servato tamen ordine ad eumdem
nllimum finem. » — e ille. — Ex quibug appa-
reb causa impenilentio damnatorumn, et insuffi-
cientia rationis Durandi; et quod Petrns falsum
dicil, si Intendal asserere quotd in damnatis nulla
est naturalis inclinatio voluntatis ad bhonum, nee
aliqqua bona volitio qualicumque honitate, Hoc énim
falsnm est, ut prins patuit.

Quarto, dicilur contra Durandum, quod ad peceati
venialis dimissionemn, non sufficit qualiscumque
reovdinatio voluntalis, nec in hoe sweailo, nec in
purgatorio; sed solinn illa (e est contritio formata
per graliaan, aut alius actus charitatis contritionem
virtnaditer includens. De hoe sanclus Thomas, de
Mulo, 0 7, arte 10, ubi arguit sie, sexto loco :
« Conlingit quandogue quod aliquis, in peceato
mortali moriens, poenitel de aliquo veniali com-
mixso, mutans in hae vita voluntatem suam quam
habtierat de peccando venialiter, Sed in eademn
veluniate remanet anima, in qua de hoc corpore
exil. Ergo non erit in co qui sic’deeedit, peceatum
veniale post mortem. Non ergo pro eo wlernaliter
punietur, » Eece argnmentum. Sequitur responsio.
« Dicendun, “inequit,
ransit setu, potest manere reatn tpuem non tolkit
quiclibel mutatio voluntalis, sed solum illa fjuam
charilas operatur, » — Ilive ille; — Ky (juo patet
/q““d probetio Durandi est nufticiens; quia ad
premissionett peceati venialis non sufficeret displi-
centia s peceati, nisi adosset gratia,

II. Ad argumentum aliquorum. — Ad objecta
aliaram contra canden conelusionem » dicitur quod

ilud argumentam patitur multiplicem calumuiam, |

steul ostendil Pelrns (dist, 21, q. 1), dicens quod
W dno wltima wenibra divisionis ibidewy posita, sunt
falsa, Dizpositio ening habitualis bona nutiguam delet
culpar, nisi adjunela actaali displicentia aligua. Et
siniliter, dispositio habitualis mala nnguam facit
precatoon cumn dlhed oo aéta of non in habity eon-
sistal nist quansdo conjungitor aclui; sicul siquis
copnoseens uxores propter volnplaten, paratus
esseb dahitn ddem facere com non sua. Siniliter
non omnis poenitentia de veniali delot pecetum
i, qnia polest esgo ninis imperfecta, — Ttem,
sonon vl panitere pro nune, non propter hoc
precat mortaliter @ now enim tenetur homo plus
peceatune expiare quam vitave; e, si sine mor-
tali potest homo non vitare veniale, ita sine mortali
petest non poenitere de venialis Et liee ralio valet
wl probandum quad non est necesse venialia con fi-
fert, euin nee sil necesse ipsa non committere, nec
prrocorsegnens expiave s ol mullo minus slo vel
Ul nvdo ea e, Viderelne autem posae takes
ravi (o) diedim aliquorinm, el seilicel non plus

fat foderary, cidevart e,

quod  peceatum, postguanm -
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retardetur quis @ gloria per culpam ctan poend,
quarn per solam poenam. Quia non plus est in tem-
pore im instanti, quam in tempore sine instanti
sicut non est major linea emn spatior punetis
quando esl di\'Isn: uan primum essel eum duaobus
tantum quando’eral indivisa; gquia indivisibite addi-
twm divisibili nou reddit ipsum  majus. In dlle
auten instanti quo anima de corpore egreditur, toto
conatn de emmnibus peceatis dolet; el per consequens
ommnis eulpa sibi remittitur, et illo loto tempore
residuo pro sola puma torquetur, B sive («) in illo
inslanli est in purgatorio, sive non, nihil refert,
cum instans non addat ad durationem. Unde tamdin
ext ibi sine culpa, cum peena sdla, quamdin si esset
cumn utroque, et pro ulrogque; cum propter culpam
non xit ibi nisi per solum instans. — Sed ad hoc
dicendum est quod, licet non sit ibi plus de tempore
cum instanti primo vel ullime, quam sine ¢0;
tamen, =i culpa esset dimissa anle inslany morlis,
essel diminutunm aliquid de peena, quod non esl
quando est dimissa in instanti mortis. Diceret etiam
aliquis, quod non oporteret in ilio inslanti quod
omnis culpa dimittatur, cum possit habere lantum
multitudinem vendatiunt quod nutlo uno actu est
sufficiens displicentia quoad ommia, el sic secundo
vel tertiv actu displicentic delebuntur. — Hem,
alicui posset videri quod peenilentia de veniali tol-
leret omnem reatum. Quia plus distal porna welerna
a temporali, quam poena temporalis a non puen,

positive loquendo; (uin pluves gradus peenatilalis-

ponit peena eterni supra teporalem, quam inclu-
dat temporalis, cum infinities quaclibel ponalew-
poralis includatur in wterna. Si erso paenitentia
de mortali consumit illam wlernitalis, et sic quasi
infinilas peenas temporales, multo magis poenitentia
de veniali conswmit tolam poenam temporalem. —
“Sed hoc non valel. Quia peenitentia de mortalt non
absolvil per se a purna wlerniy send per accidens,
inquantuw scilicel restituit amicitiam, cunt qui
non stat pena exlerwinans, quia nulius amices
valt semper separari ab wmico; sed de temporali
pana dimirunit secundurn quantitaten: contritionis,
sive in mortali, sive in veniali. Sed puenitentia i
pucgatorio, vel nihil diminuit de poena, vel ninus
quam pwnitentia in hae vita o e in Lac vita sit
paenitentia magis frictisosa quam in alia; immo,
respectu mortalis, in alia vita non est [rueluesa,
Erpo plus relardalur a gloria qui non peenitet hie
de veniali, quam qui pumnitet. — Ad argripentum
erpo dicendum qual velle retardationem gloriay,
non st de se mortate o velie ad tempus sepas
rari ab amico, non esl conlra amiciliam, Ui e welle
Tongam vitan, . efinnsi hoto wdvertat (puod per hov
retardalur a vila beata, nun est propter hoec mor-
tsle, Non enins omnis charitas eupit dissolvi el esse

{a) st - 81 1'r,
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enm Christo; sed perfecta charitas; alia autem non,
Nee hoe est solum propler majus meritun, sed
etiam (uia non vull expoliari, naturaliter refugit.
mortem. Sed velle perpetuari in hac vita, non est
sine mortali. Velle autem prolongari propter deli-
eias, non est sine veniali. Non ergo verum dicunt,
quod tantum retardal sola po:na quantum culpa et
pena, sioacelpiatur respectu ejusdem culpe. » —
ITiee Petrus, et bene, el conformiter quoad aliqua
sanelo Thome, de Malo, (. 7, art. 41, ubl arguit
sic, decimosexto loco : « Quamndo estaliquod magnum
bonum quod dilfertur, ¢t imminel magnum malum,
excitatur intensive desiderinm ad consequendum
bonum et evitandum malun. Sed animae separatar,
quie est purgatorio obnoxia, imminet magnumn
malum, seilicel acerha perna purgatorii; et differiur
& maximo hono separato, scilicet a vila wlerna.
Ereo statim excilatuor in ea fervens desiderium. Sed
fervor charitalis non compatitur secum veniale.
Erpo in purgatorio anima separata veniale habere
non - potest. Non ergo potest veniale peceatum in
purgatorio remilti. » Eeee argumentum. Sequitur
responsio : « Dicendnm, iniuit, quod illa ratio non
conelndit qued peccatum veniale in purgatorio non
remittitnr, sed quod slating ibi remittitur. Et hee
sutix videtur probabile. » — e ille.

Videtur tamen falsum esse wltimum quod dicil
Potrus, seilicet quod non omnis charitas enpit
dissolvi el esse cwin Christo, Nam sanetus Thomas,
in de Virtutibus, quwest. e Charitete, art, 11,
arpuil sic, octave loce o« Ouicinsgne habet chari-
tatern, plus mnal vitan sefernan qua vitan leni-
poralem. Sed quilibet. homo tenetur ad aclus chari-
fatiss Ergo quilibet homo tenetur ad hoo quod vilam
welernam priceligat vitie temporali. Sed, sient Augu-
slinus dicil (in 12w Epist, Joan., tract. 5), charitas,
cum ad perfectionem venerit, dicit : Cupio dissolui
ot esse erom Cliristo (Philipp. 1, v. 23} Tago (ui-
Hibet tenclur habere perfectam charitatem.» Iece
argumentum. Sequitur responsio oo« Dicenduni,
infquil, guod in homine sunt duo affectus @ unus
charitatis, (po anima desiderat esse cum Christo:
alius autem nalneadiz, quo anima refugit separari a
corpore; qui adeo est homini natural is, qrad cn
Potio nee senectus abstulit, nl Augustinns dicit,
super Joannem (tract, 19:3). Ex conjunctione ergo
horwn duornm effectuum vull anima sic conjungl
Deo, guod non separefur @ corpore, scenndum ilwd
Apostoli, 2. Corinth. B (v. &) : Nohonus expoliari,
sed supervestity wl absorbeatur quod mortale est,
 wite, Sed guin hoe est impossibite (quamdit
eI SHRIES 110 COrpare, peregrinda i’ a Do,
ul ibidem (v, ) subditnr), insurgil tridem contrit-
rietas inter pricdictos aflectus. it quanto charifas
esl perfectior, tanlo sonsibilius affectus eharitalis
vineit alleetimn naturee, Bt hoe ad perfectionemn
chaitatis pertinet. Unde el Apostolus, ibidem (v. 8

3
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subdit ;" Audemus autem et honam voluntatem
habemus, magis peregrinari a corpore, et prae-
sentes esse ad Domimuom. Sed in his in quibus
charitas est imperfecla, elsi affoctus charitatis vin-
cal, tamen, ex repugnantia naturalis affectus; rod-
ditur insensibilis vicloria charitatis, Quod ergo
aperte et indubitanter, sive andacter, ut Apestolus
dicit, dicat, Cupio dissolvi of esse cum Christo,
hoe perfectae chavitatis est, Sed quod qualitercum-
que, licel insensibiliter, praxferat anima frnilionem
Dei unioni corporis, est de necessitate chavitatis, %
-— Hiec ille. — Bt similia dicit, 90 9, q, 24, art. 0,
in solutione fertii. — Potest tamen dietum Potri
concordart etrr dictis xaneti Thonue @ ul dicatur
quod quielibet eharitas, sive incipiens | sive profi-
ciens, sive perfecta, cupit dissolvi el esse gmm
Christo, voluntite antecedente, non autem volun-
tate consequente; vel voluniale condilionala, non
anlem voluntate abseluta; vel voluntate nl est
natura, non awleni’ volunlate ol est ratio vel valio-
cinationem sequens; et maultis alits modis; < tanen
dictum Petri tenere debeat in hae parte.

Unde Durandus facilius =e expedit de hoe argn-

mento, et salis concorditer sancto Thonroe. Dieit
enim ¢dist. 21, 4. Tyquod « nee positivilla, nee ratio
sna valet, Quia contingit aliquens in. charitate
exsistentem i aaultis venialibus, obdormire, e
dormiendo mori. In tali autens, non penitere de
peccato veniali nullim novim peceatum est;, e
pro tune non () =it in potestate ejus poenitere. Lo
auf falis damnabitur, aul <alvabitur. Non damna-
bitur, eum =it in charitade. Nee salvabitur, nisi
dimissa colpa veniali, quam secunn portavit, Frgo
necesse est gquod culpa venmalis post hane viton
dimittatur. — Nece vatio aliorum cogil. Qnia qui in
fine non peenitel de peceato veniali, aul (5) quia de
itlo non recolit, ant, =i de illo reeolit, non Lamen
pienitet, non oportet quod peceet mortaliter, 51
cum probatur gnod talis videtor velle dildlionen:
st gloriie; — non est verun. Quia, =i dilatio
glorice seqmatnr ad commissionem culpie ventalis,
non lamen oportel guod =it volita, vel counila,
Item, nee propter hoe differtor gloria s guie in pur-
wadorio: simul came solutione poene polest enlpi
dinsilti; et ita tanbin retardat sola pona, quantinn
simul culpa et pona » -~ Hove Paeandus, el bone,
pricter ultimmn, uod  =affictenter inprohavit
Pelrus supra.

Ex guibug patel ad argomentnom, Quia assionit
sex falsin. Primum est quin supponil quod moriens
et charilate el vendalibus semper vigilel, ant st
i statn atendi ratione, Seenndum lsaim est quaod
dricamgue, inortienlo mortis, recolens de veniali,

ol non actualiter de apso poenilens, peeeet morla-

{e) ron, — in, r.,
{6) anwr. — Om. Pr.
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liter. Tertium est quod sola habitualis dispositio
constituat ae diluat peccatum. Quartum est quod
quicumdue non peenilet de veniali in mortis arti-
culo, co ipso velit retardari a gloria. Quintum est

quod, in omni casu, volens retardari a gloria, peccet

mortaliter, qualicumque modo velit illam retarda-

dioneny, scilicel vel in se, vel in sua causa, vel in

suo antecedente, explicite vel implicite, vere vel

interpretative, ete. Sextum est quod quwccumque

penitentia deleat veniale, guantumeumqgue dehilis

vel remissa sit. Bt multa alia falsa continet.

§ 2 — AD ARGUMENTA CONTRA SECUNDAM
CONCLUSIONEM ;

'I. Ad argumenta cujusdam. — Ad primum

“eontra secundam conclusionen, rvespondet Petrus

(dist. 21, . 1), dicens quod ¢ adhirens malo fini
potest velle aliguod honemy, nisi it tali adhmsion;
epposthing. Sie antem est in damnatis; qui perfecte
adbsverent odio Ded, gquia odinnt quidquid itle diligit.
Unde eligunt de nullo pamitere, quia seiunt peeni-

tere: DNea esse placitum. — Quod autem véniale
sine mortadi non possit remitti, dictum ext, dist. 16.»
== Hiee Petrus, et bene, — Kt potest confirmari per

dicta beati Thomie, Ipse namque dicit, de Malo,
q. 7, art, 11, in solutione septimi, quod « anima,
post mortem transit in alium statum angelis con-
formem. Unde eadem ratione non polest peccare
veniaditer, sical nec angelus, » — iee ille. — Cur
antem angelus non polest peceare venialiter, osten-
dit, eadent quuestione, art, 9, dieens : « In angelo
hono vel mialo peceatune esse non potest veniale,

Cuji= ralio ext, quia anzefus nou habet intellectiom

dizenrsivinm, steul nos haberus, Hoe antem perti-
net ad rationem intellectus discursivi, ut prineipia
seorsum interdum eonsideret, ef conclusiones seor- |
sum; el sie conlingit quod ab uno intellectn in
alinm disenrral, nunce hoe, nune illod considerans.
Ihee witonn discursio in inlellectu deilormi esse non
petesty sed semper conelusiones eansiderat in ipsis
prineipiis, absqree omni disenese, Diclom et autem
tde Mulo . 20 art 6, avg. 43) quad sie se habet
fini< ad eaquie st ad finem in appetibilibus ot
aperadivis, sieul se habel principiitm ad eonelusio-
nes in demonstrativis. Unde tn nobis contingit quod
cogitinins vel alfictmur eiren ea grie sunt ad finem
tantuney, el quandogie soluny eirea finem. Quod in
angedis esse non potest, el semper motus mentis
angelice simul fertar in finem et ea qua sunt ad
Guem. Hnde nangnany in eis potest esse deordinatio
e eir gaae sind oad finem ) nigl simnl exsistonte
deordinatione ciren finem rpran, I nohis adem
contmzit esse deordpnationesy eiren en quae sint el
B, per pecealiny veniale . niente ianinis habi-
fuadider exsistenle firma in fine, 5 ideo in homini-
bs confingil esse peecalum veniale sine mortali:
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non aulem in angelis; sed omne (x) peceatum in eis
est per aversionem a fine ullimo, quod facit pecea-
tum mortale; ex hoc enim angelus peceat, quoid
inhweret alicud bono creato, avertendo se a hono
inereato. » — lliee ille. — Sic, in proposite, dico
quod anima separata, omnia quie vult, vult <l(‘!.l1d-
liter propter ultimum finem cui adl: uet sive voli-
tum sit finis, sive ad finem. Et quia anima damnala
adhreret ullimale perverso fini, omnia alia refert
actu et habitu ad malum finem; ideoque othnis ejus
volitio electiva, id est, non mere naturalis, est pec-
catum mortale; ac per hoc non potest esse dispo-
sitio, sed indispositio ad peenitentiam ef peccati
remissionem et justificationem. De hoc etiam dwtum
est in responsione ad objecta Durandi,

Ad confirmationem, patet per idem; qnia sola
adhwsio ad malum finem non ext sufficiens causa
rnpernitentiie daninatorum, nec incompatibilitatis
bonerum actuum secundum quid; sed perfecta aver-
sio ab ullimo fine recke volunialis, et perfecta
adhasio mali finis, et relatio nmnium volitornm ad
perversum finem actualis et habitualis, ut dictum
est, .

Ad secundum patet per idem. Quia sola finis
necessaria adhwesio non est sufficiens cansa ilins
incompatibilitatis, sed inseparabilitas affectionis finis
et eorum e sunt ad finem-: quia eodem molu
voluntas animm separate ferfur in ulrumeque, uf
dictum es!; ideo nec anima beata potest velle malum
secundum quid, sic quod illud velit male; nec
anima damnata potest.elective velle honum secun-
dum quid, sic quod illud velit bene.

Ad tertinm respondet Petrus (dist, 21, q. 1),
dicens : « Nunquam peena ante quam enlpa dimit-
titur, quia tamdin durat obligatio ad peenam, quam-
diu enlpa; et est contradictio quod aliquis sit in
culpa, et non sit dignus porna. Hoe ergo non est
quia ejus opus non sit Deo acceplum, sed quia non
est aceeptum ad hoe, vel quia ipse non ordinat ad
hoe, vel, ordinando, intentionem deordinat. Sient
s dical : Volo pro verbo oftoso quod diwe,
eleemosynam, ul non sustineam alimm poenam;
non tamen peenitel me dicisse, et propono ite-
rum dicere, conlra rationem est hive volunias, ot
ext novum  peceatin . pro quo meretur novim
peenam. - Ad guod dicendum quod, sient in die
sepliex eadit justus, sie sepiies resnrgit. Non enim

requiritur in speciali contritio de venialibnsy sed
f!n.nh]m{ die perfecing peenitet de omni \('nmh o
in speciall de illis quie memorie octurrant;
et polest evolare,
gt calpa eslin

contritio precedit «atisfaclionem;

gquin in hae vita satisfecil, Freo,

Toe quod faeit homo quod non debet, vel omittit

auad delels ped oppositim, culpreremittlor quando
dlud debitinn qaad facichal enlpmm, remiltitur,

faj onrne, - pser P
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Ioe aulem est quando voluntas prius deordinata,
vel non ordinata {«), reordinatur per contritionem,

Non enim potest homo facere quin culpa fuerit;

sed quando facit quod potest contra illud quod pee-

cavit liberum arbitrium quo peecavit, dicitur culpa.
remissa; quia non plus dicitur facere contra dehi-
b, ex quo, quantum potest, ad id guod est debi-
tum revertitur. Sed quantum ad maculamy pecea-
tum dimittitur, quando gratia ablata (£) re:»«hluliur

vel dispositio ad pou!mrmmn gratim tollitur (y). S_UE
quoad offensam, quando voluntas nocendr vel
puniendi mutdtm , non subjective ex p.irle D!‘! sed
objec{wo ex parte creabie, Haee tamen'y omnm sint
dicta sine asserlione. » — [Hwe Detrus vt hene
quoad hoc quod flicit, quod impossibile, est. pecca-

tum veniale prius remitti quoad peenam, quam -

remittatur quoad culpam; et similiter qirod per fe-
ctorum venialia, et aliorurs cum usu rationis exeun-
tium de hae vila cinn charitate] iemttiantur com-
muniter in hac vita. -
~Unde heatus Thomas, de Malo, q.: 7 “art. 1,
¢ dicit: « Ad hujus qu svslmms wdentmm oporiet
])t L?!Hil!”lg(}tﬁ quid sit peecalum remitli, Qma nihii
alind est quam peecatom non imputari; unde, in
Psalmo 31, cum pr‘('mi%iwnt {v. 1), Beati quorum
renvissie smar ele., quasi exponens, subdit (v, 23,
Beatus vir ewd non impufavit’ Doniinus pecealum,
heaputatuy autem peccatum alieui, inquantum per
ipsum impeditur homo a consecntione nltimi finis,
qui est heatitudo welerna; a qua impeditur homo-per
peceatum, et ratione culpio, et  ratione poeme,
Latione culpie quidem : cum heatitudo weterna
it perfeetunmi hominis honum,. non compalitur
seeum alignam bouilatis minoralionem; ex hoe
aulem ipso quod aliquis actum: peceati commisit,
ineurrit quanudam boni minorationem’, inqnantum
effectus est viluperabilis, el indecentiam quamdam
Labens ad tantom honum, Ex hoe vere quad reus
eliam impeditor a beatitudine perfecta,
quie ommnem dolorem el poenam excludit @ fugiet
enim i dolor ef genitus, ul dicitur, Isaie 35
{v. 10). Ubromegue famen horum aliter impedit
peceato veniali, eb aliter in peceato morlali, Nam,
in peceato mortali, patitur homo honitatis minora-
Lionem [ll‘[ ])] !\dtl()]l(‘lll IH ine ![lll ducentis .lll fine i,
seificel per privationem charitadis; sed, in peecato
ventidl, p:alilm' homo minorationent ol impedimen-
tinn per quarsdam indecentiam actus (3), unast
anpedimento exsistente in ipso actit(e) quo pergen-
dim eral o finem, sabvo [anmen pf‘in{;i;)éoim'linrmh) :
sienl etimn grave polest impedivd ne persenial deor-
vl prapler corruplionem geavi{atis in ipso,

TR
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vel propter aliquod impedimentum obstaculi ocetir--

rentis, quo impeditur mofus ejus ne ad finem natu-
ralem pervenial. Ex parte etiam reatus ponwm est
differentia. Nam, per peccatum mortale, merelur,
quasl inimicus eflfectus; poenam exterminantem:
per peccatum vero veniale, peenam corrigentem.
Aliter ergo remittitur peceatum mortale, et aliter
veniale. Nam, quoad culpam, ad hoc qtiod peccatum
morlale nofi imputetur, oportet quod toliatur impe-
dimentum, quod erat ex corruptione principii, per
novam charitatis et gratiz infusionem ; hoc autem
non requiritur in peccalo veniali, quia charitas
manebat, sed eportet-quod tollatur impedimentum
per aliquem fortem impulsum repugnantem impe-
dimento quod erat appositum ex obice venialis

sicut impedimentum quod contingit ex gravitatis
corruptione, non potest tolli nisi per iteratam gene-
rationem ejusdem: impedimentum vero quod erat
ex aliquo obice opposito, Lollitur per aliquen vio-
lenturm molum removentem ipsum obicem. Sic
ergo et ventale, quantum ad eulpam, remitlitur per
fervorem charitatis; mortale vero, per gratize infu-
sionemt. Quantum ad. peenam autem, peecatum
mortale non remittitur, quin habet poenam inter-
minabilem et wternam; peceatum vero veniale
dimittitur per exsolutionem penie temporalis finite,
Et hoe quidem quomodo utrumque possit vemitti in
hae vita, satis inanifeste apparet. Sed, in futira
vila, morlale peceature non potest remitti quoad
culpam : non enim post hane vitam anima mutalor
essentiall mutatione per pratie et charitatis infu-
sionem “de novo; culpa antery non dimissa, nec
peena remittitur. Sed de peceato veniali gqnidam
dixerunt quod in habentibus chavitaten: semper
dimittitur in hac vita, quaninm ad enlpam; sed,
quantum ad paenam, dimittitue post hane vitam per
parnie solutionem. Sed hoe quidens satis probabile
videtur 'in his qui cum usa ralionis ex hac vila
decedunt : non enim est prolabile quod adiquis in
charitate exsistens, el cognoscens morten sibi finmi-
nere, non moveatur motu charitalis et in Denns of
contra omnia peccala e Teeil, elivn venialing of
hoe safficit ad remissionem venizlium quoad eul-
pam, et Tortassis et quantum ad poenam, s sit

intensa dilectio. Sed quandeque contingit ol

aliqui In ipsis actibus peceatorum venialinm ) vel in
proposito venialiler peceandi, preoceapantur somno
vel aliqua passione anferente usumn rationix, et (4)
prieveniuntur morte antequam possint habere nsnn,
rationis. Quibus manifestum est quod venialia non
remittuntur in hae vita; ol linen propterea non
v pedinntor peepetin it wlerna, wd quam nulls
b perveninnd, nist omnino imonnnes efecti al
stunt enlpi, BE den aporte!l dicere gqaod venialin
remittuntne vis o post hane vilon eliang quantong

fu} af, o el wnt Pr

dbt arouit sie, septimo loco :
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ad culpam, eo modo quo remittuntur in hac vita,
scilicet per actum charitatis, efe,, » ut recitatum est
in probatione prim:e conclusionis.

§

JII. Ad argumenta Scoti. — Ad objecta Scoti

“contra eamdem conclusionem, dicitur primo, quod
sanclus Thomas non ponit quod peccalo veniali

debeatiir de per se pona welerna; sed illam opinio-
nem tenet Hervivus. Ideo eonceduntur argumenta
Scoti contra illam opinionem adductla; nisi quod in
prima retione assumit falsum, scilicet quod pecea-
tum mortale post cessationem actus neon relinqguit
nisi tantummodo reatum, vel debitum peene. Hoe
enim falsum est @ quia, preter reatum, relinquit
maculam, et corruptioneni bori nature, et offen-
sam, seu culpam, ul alias (dist. 14, . 1, et dist. 16,
a. 1) dictum fuit. :

Ad argumentum vero gno vnlt probare guod
peccato veniali non debetur pana wlerna per acei-
dens, quando conjungitur mortali, — dieitur quod

ad Hla duo quae fmplicantur in argninento, respon-

det sanctus Thomas, de Malo, q. 7, art. 10. Nam
« Deus semper punit
citra condignum; unde et in Psalmo (76, v. 10)

dicitr quod non eontinet in ire sua misericor-
- dias () suas. Sed panam peccati venialis Deus non

mitigat in fuluro quond acerbitatems : quia poena
purgatorii est major qualibet peena pricsente, ut
Augustinas (in Psalm. 37) dicit; et multo magis
peenacinferni. Ergo mitigat eam quantum ad dura-
tioners. Non dgitur peceatum veniale mortali con-
Junctum wternaliter punitur, » Keee argumentum,
Sequitnr vesponsio © « Dicendum, inquit, quod
peena peceati venialis, etimn cum in inferno pnni-

tur, mitizatur quantum ad acerbitatem; quamvis’

gravius puniatur quam ab homine prniretur; quia
majorem gravitalem habet seenndum quod ¢ompa-
ratir ad Devan, prout punitur a Deo, quam secun-
din qrod conparatine ad hominem , proutl punitur
ab homine. » - hee illel — Fx quibus patet
responsio ad primar partem argnmenti.

Ad seenndam similiter patet responsio ex dielis
ejus ihidem, Avgnit enim sie, secundo loco @ « Sient
dicitur, Pewterar, cap. 20 (vo 2), pro omenswra
delictierit plugaron modus, Sed peeeatinn veniale
non il majus ex co quad conjungitur mortali. Ergo
non punitur majori pee, Sed quando est sine
precato morlalt in habenle chavitatenr, non punituy
prena eterna. Frgo nee mortali adjunclum poena

wlerna punietur. - Eeee argumentum, Sequitur
responsio s« Dicendum Inqudt, guad aeerbitas

preedivecte respondel qamtitati peceati. Sed
welernfas prenie vesponsdel indelehititali ik fhe
cprithern aligoardo canvenit veninl peceato per acet-
dens, n Haoee i, Henr, in solntione (qninti,

fa} naerivoritins., mireees 'y,

1



2%

LItRI 1V, SE
sio dieit + « Non propler majoritatem eulpe ipsing
venialis, peccatum veniale conjunctinn mortali din-
tius punitur; sed propter indelebilitatem, que pro-
venit ex adjuncto, » — e ille, — Similia dieit,
12 9. 87, art. D, in solutione seenndi of tevtii,
Dicit enim sic @ « Peccato originali non deletur
pcena wlerna ratione suw gravitalis, sed ratione con-
ditidnis subjecti, seilicet. hominis qui sine gratia
invenitur, per quam solam fit remissio poeni. —
It similiter dicendum est ad tertium, de veniali
peccato. Eternifas enim panie non respondet 'qu:m—
titatl enlpre, sed drvemissibilitati ithus, ut dictinm
est (s 22 . 87, art. 3) v -~ e ille, — Ex qui-
bus patet ad secundam partem argumenti.

Ad argumentum contra quuestionem («), patet
~responsio per dicta in probatione primu conein-
stonis. Potest etiam dici quod post hane vitamn est
actus contritionis; qui tamen non est. meritorius,
sed tantum remotivus impedimenti boatluuhma
Unde sanctus Thomas, de 3alo, ubi supra {y. .'),
art. 11, in solutione secundi, sic dicil @ « In fulura
vita non erit aliqua essentialis mulatin voluntatis,
scilicet quantum ad finem, vel quantum ad chari-
tatem vel gratiam. Polest tamen esse aligua acei-
dentalis mutatio voluntatis, per remotionem impe-
dimenti : nam removens prohibeng, est movens per
accidens, ut dicttur in 8. Physicorum (t. ¢, 32). %
— H'ec ille. — Et ad tdem potest referri illud quod
dicit, 4. Sentent., dist. 17, q. 2, arl. 4, in solutione
tertiz qu‘ﬂstmncn!m, ubi sie dicit  « In contritione
trin consideranda sunt. Primum oest.

genns, quod est dolor. Seeundum est contritionis
forma, quia est aclus virtulis gratia informatus.

Tertium esl contritionis efficacia, quia est inerito-
rius, et sacramentalix, et quodam modo satisfacto-
rius. Animee. ergo post hane vitam, «qua in patria
~sunlt, contritionem habere non possant; quia carent
dolore, propter gandii plenitudinem. ke vers quie
sunl in inferno, carent contritione; quia, etsi dolo-
rem habeant, deficit tamen eis gratia dolorem infor-
mans. Sed illi quie-=sunt in purgatorio, habent
dolorem de peccatis gratia informatnm, sed non
meritorinm, quia non sunt in statu mevendi. In hac
antern vita, ommia bria pricdieta inveniri possuot, »
— e ille. thidern otiam dicil, i solutione
seenndi, quod caniroe in purgatorio dolent de pee-
catiz; sed e dolor von est contritio, quiadeest ¢
contritionis effivacia. » Hem, in solubione tertii,
dicit quod « pena illacquan animie sustinentin por-
gadorio, non polest proprie dici “satisfactio ) quin
satisfielio opis merdorinm requirit s sed fargo modao
dicitir =atisfactio poetie Gy ddebitie solntio. s Hhee
t”f' Fx quibus apparet quod dpse videlur sen-
siswt epbiod e porgatorio nan esl conleitio univoce

( e} prislionen, econebaitonem P
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dicta cum u'l\qttu‘ ostin hoe seenlo, nee salisfae tio,

*nee merilim univoce ut hic. Polest ergo dici brp-

viter, quod ad deletionem venialis in purgatoria
sufficit aetus chavitatis in Denm , detestativus pecea-
torume veniadivm in hae vita commissorum, sive
talis actus dicatnr proprie et univoce con!mtm stve -
non, sive sit meritorius, sive non.

Lt e de quinstione xuilu‘mnl De qua bhenedi-
etus Dens, Amen.

QUALSTIO 11

UTRUM IN dUOHBI*"i’ CASU TENEATUR SACERDOS
CELARE PECCATA QUA SUB SIGILLO CONE LSSIOM\ NOVIT

UxTA ecamdem distinelionem iterum quie-
ritur © Utrnm in guolihet casu teneatur
sacerdos colare peceata quie sub sigillo

‘g (‘Gﬂfﬁ‘\q]()lll\ llé)\l[

kL arguitur quod non, Quin magis debet homn
servave conscientiam sumn uam famam alterius]
quia charitas ordinata est. Sed aliquando aliguis
peceatum ecelans, incurrit proprie conscientin detri-
mentum; sient cone i’ festimoniam addueitur pro
peceate illo, et cogitir jurare de veritate dicenda.
Ergo videtor quod in aliquo casu liceat confessio-
nem pnbilicare. : :

fn oppositum atwuitur, Quia dieil deerelalis, de
Penitentiis el remissionibus (cap. 12) o Cavent
sacerdos ne verbo, vel signo, vel alio quovis modn
produt aliquatenus peceutorem .,

In hae «quiestione erant tees articuli. In primo
ponentur conelusiones, Iy séeundo, oljecliones. In

lertin, =olntiones.
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