LIBRI lV

4 — AD ARGUMENTA CONTRA QUAI\TAH
Rt concws:om.u
: !
“{Ad argumenta Durandx.‘— Ad pr!mum Du-
r&ndx contra “gquartam conclusionem, dicitur’ quod
ilitudo ibi addila non valet. Unde sanclus Tho-
“.mas, ‘dist, 47, art. 1, ¢ 2, arguit sic (arg. 3)
« Ghnstus qecundum formam homlms Jjudicabit, in
qua\ corporaliter .ab omnibus possit videri. Ergo
videtur eadem ratione quod corporah voce loquatur,
ut ab ‘omnibus audiatar. » Ecce argumentum, Sequi-
tar responsio : « Dicendum, inquit, quod Christus
‘corporaliter apparebit, ut ah omnibus judex corpo-
raliter: cognoscatur; quod quidem subito fieri pote-
rit, Sed locutio, qux tempore mensuratur, requi-
- reret temiporis pxo]:x:lalem si vocali }ocutmnc judi-
¢ium perhcerel,ur » — Hee ille. — Ubi sciendum
quod in judicio illo erit dup]ex sententia, Quzedam
particularis Lu_|ushbet
tante® poene,; - vel tali et tanto pricmio; et ista fiet:

mentalis, sicut et discussic meritorum. Alia vere {

erit sententia. genetahs, una pro heatls alia pro
damnatis; et de ista generali probabile est quo:i fiat.
_vocal:ter, qma ‘non requirit tempons proll‘ntatem :
sicut prima requirerel. Et de illa prima intelligit
sanctus Thomas, ut credo. Unde, ubt supra (dist. 4’7
q. 1, art. 1, q'“ 2), arguit sic (arg. Sed (,ontra).
« Sententia debet propor tionahilitu' respondere {esti-
monio et accusationi et excusationi (a). Sed testi-
monium, et eliam accusatio, vel excusatio (§), men-
talis eril. Unde, Rom. 2 (v.15et 16): Testimonium
zllws reddente consczentm tpsorum, et mter se
defendentwm “in die, cum yudzcabtt Dommus‘
occulla hominum.. Er{,o videtur quod illa sententix.
mentalifer compleatur, » — Huxc ille, .~

Ad secunduin dicitur quod concludit de sententia
generali, non autem de particulari, ut patet per
priedicta. Et iterum, patet quod sententia plus dehet
coaptari accusatlom vel excusationi quam ipsum
judicandum; constat autem quod illa discussio erit
tantum -mentalis. - :
- Ad argumentum pro quiestione (y), respondet
sanctus Thomas, dist. 48, q. 1, art. 3, in solutione
tertii, dicens : « Ver bum Augustmx est intelligen-
dum quanﬁo id quod apprehenditur per intellectum
preecedentem, est bonum per- participationem, et
non per, essent:am, sicut sunt omnes creaturme,
Unde potest - in eis esse aqumd quare affectus non

‘'moveatur.Similifer etiam in via Deus comoscxtur(&) _

per effectus, et.intellectus non attingit ad ipsam
essentmm bonitatis lel% Unde non oportet quod

.

" {a) excusationi,. — execulioni Pr,
© (8) exdcusatio, — executio I'r,

“(y) questione. — conclusione Pr,
7{8) rogmoscitur. — cognoscetur Pr,

SENTENT?ARUM

‘ -mtelleclum aﬂ'ectus sequatur, szcut sequerelur,

du.tu's Dcus in a:-t rnum. Amen.

qua’ adpuhcalntur tali et

dicitur illa res esse Deo con,]unct:ss:ma (®),. qum est ¥

A

est :psa immtas, v:dercl ».

Heee ille.
“Ft heee de quae tione (=) sufﬁc:ant De qua lmne

cssentiam ejus qy

|
. !

DIST!NCTIO XLlX

© QUAESTIO L

UTRUM ULTIMA BEATITUDO VEL FELICITAS HUMANA, |
sn' ALIQUiS ACTUS :ETERNUS ) e

v

IRCA quad ragesi mamnonam dlstmctmnem s
-queeritur : Utrum ultima beatitude, vel =
felicitas humana; sit al:quns actus 'nter- :
‘nus. '

“Et arguitur quod non. Quia heatltudo est homm:

communicabilis.” Sed w@ternitas non potest ei com- .

municari : quia qued in tempore factum est, non

' potest esse wiernum. Ergo ulhma beatitudo humana '
“non est aliquis actus mternus. '

In oppositum arguitur. Quia ultima hommls bea--'“
titudo in Dei visiorie consistit. Sed in hoc consistit
vita teterna, ut patet, Johan. 17 (v. 3): Heee est vita -

~terna, . ut.cognoscant te. Ergo beatitudo humana I
-est aliquis actus ®ternus. LS

In hac quistione erunt tres artlcuh. In pnmo

ponentur conclnsiones. In secundo ohjectmnes. In

t?rtlo, solutlones

ARTICULUS I . -
PONUNTUR CONCLUSIONES | |

Qu’antum ad ;')i‘iinum arlicﬁlum gt

Prima conclus:o Quod felieitas humana, esi,

actus, et non hnhltus.

Hanc pbmt sanctus Thomas, dlst 49 q 1,0
art. 2, in résponsione secundz qumstlunculae, ubl :
sic dicit : « Ultimus finis rei in ipsa acceptus, est id ..
per quod res conjungitur suo fini exteriori, qm est.
principium perfectloms sue. Deo autem, qu: est !
ultimus finis rerum, res dupl:cxter ‘conjungi pos- "
sunt. Uno medo, per modum assimilationis; et sic .

{x) qumsitone, ~ quartoe modo Pr. oot
(#) conjunctissima, — conjunctiva Pr.




D!ST!NCT!O ‘{Ll‘i - QUJ‘ST!O !

Deo s:mnlhma. Et secundum hoc eportet ilud in.
unaquaque re esse ultimum ﬁnem gjus, secundum:
quod maxime Deoassimilatur. Unumquodque autem

ad:Dei- similitudinem accedit secundum- quod est

actu; .recedit Vero secundum quod est -in polentia, -

“Ideo illud- per quod res maxime est in actu, est

“ultimus finis ejus. Alio modo, pertingendo ad ipsum:

* Deum. Quée quidem conjunctio soli creaturie ratio-

_ nali possibilis est, qua potest ipsi Deo conjungi per

* cognitionem et per amorem, eo quod' Deus est obje-
_‘ctum operationis ejus, non aulem operationis alicu-
L jus alterius creature. Quocumque autem modo con-
“sideretur ullima perféctio hominis, quie esl ullimus

 finis ejusy’ ‘oporlet eam ponere in genere aclus. Si.
enim consideremus modum conjunctionis ad Denmy
que est communis’ omnibus creaturis, cum- ves,

- magis sit in actu secundum quod est operans, quam
. secundum quo(! est polens operari, erit ultima per-
- fectio uniuscujusque rei swa operalio- perfecta;
unde res dicitur esse propter snam operationem.
* Similiter, st consideremus conjunctionem’ quwx est
appmpr:ala rationali - creaiu:.n, ultima - per&clm
hominis in operatione consistil : habitus enim non
‘conjungilur objeclo nist mediante actu;. et ideo
oportet quod Deatitudo ponatur in genere aclus,
Tamen hiee secunda consideralio” propinquins indu-
cit in considerationeni bealitudinis quam prima,
" quia beatitudo non est nisi rationalis mea_lm v —
Hiec ille,

Item, ibidem (ary. Sed contra), arguit sic: « Phi-
losophus dieit, 1. Ethicorum (cap. 8), quod felici-
tas est operatio secundum perfeclam virtutem, —

- Preeterea ; Ilhud propter quod cst. res, esl ullimus
finis rei. Sed omnis res est propter suam operatio-
- nem, ut dicitur, 2. Ceeli et Mundi (L. c. 17). Ergo
,pmpa ia operalio hominis est ultimus finis ejus; et
ita beatitudo est actus quidam, — Prieterea : Honmo
secundum hoc est’beatus, quod maxime pellln"ll
“ad Deum, Sed secundu'rﬁ'hoc quod actu agit, maxime
Deo assimilatur; quia sic est maxime in aclu remo-
tus a potentialitate. Ergo beatitudo hominis con-
sistit in ejus operatione: » — Huee ille.

Ex. quibus apparet multiplex ratio in fozma pro

T conclus:one.

‘ Secunda conclusio est quod beatitudo, seu fel i

citas hominis, est m,lus weternlinte monsumtus, ‘

vel vlln teternn.

Hnnc concluqtonem ponit sanctus Thomas, whi
ﬁupm (di%t 49, q. 1, arl, 2), in solutione lmh.L

- qﬁmtluncu[m, uhl gi¢ d:ut ¢« Vila dupllulu dici-

. tar,4Primo modo, ipsum esse vivenlis : qma, ul
'_Qdicafur in 2. de Anima (L. ¢. 3T7), vivere vivenfis

" est esde. Ex hoc autem aliquid dicitur vivens, quod

. potest seipsum movere secundum aliquam "actio-
‘nem: unde et plantme dlcuntur vivere, ex hoc quod

'moventse secundum wgment }m et animali

volendum et intelligendum. ‘Cnjuslibet autein potem
im peri‘ectto est suus actus. Unde secundo tmnsla-.:‘, Eh
taem est:nomen’ vntm ad significandum operationem-
ad quam. ‘IIIQHIS seipsum movet; siciit sentire diei-

,.mtom' non mensuralur tempore,

rius,” inquantiim movent 6 secundum’ locum, :
inquantum ‘movent se ad sent:endum, in: homme}
autem <ulteriis, ~ inquantum potest e movere ad .

tur vita  animalis, et intelligere vita hominis. Et,
secundum hune médum, unusqumque illam opera- .
tioriem snam vitam (z) repwtat, cui maxime intendit,”
quasi ad -hoc sit totum suumni esse arctatum}; secun- . .°
dum quem modum laqnemh dicitur, Isfe dueit

talew vl talem vitam. Et sic I‘pscurei posuerunt . "

hc.lhlmhnem esse vitam voiupt\mS'lm. -Operatio

quod_est motni adjuncta. Unde et opérationes: qumi

non ad;ungnnhu' motui, sed lermino motus,: ‘non
“mensurantur tempore, sed instanti, ut patet de 1lhl-_—

minatione. Lt ideo, si est aligna operatio omnino
transcendens motum, talis operatio non mensurabi-
tur tempore, sed mensura quae est supra lempus.
Visto autem Dei, quie ponitur esse bheatitudo homi-

~nis, non polest esse actio tempore mensurata secun-

dum seipsam, cum non sil suceessiva; nec ex parte
videntis aut visi, cam utrumaque sit extra motum,

"Unde, sicut nee tempore, ila nec instanti, guod est

terminus !em;m::s, polest mensurari. Smuhtel‘ nec
ovo : quin wvum, secundum quod ab wiernilale
distinguitur,- pertinet rad creaturas immutabiles;
hiee antem visio excedit naturalem potentiam crea-
Le, cum palla creatura ex suis npaturalibus ad
cam possit pertingere. Unde propria mensura ejus
est wternitas. Kt ideo visio Dei, que est ipsa beati-
tndo, est ipsa-vita eterna, » — ILu‘ llle. :
. amdun cnudlwmnem ponit, 1 p., q. 10, art 3
ubi sie dicit @« 4 ternitas vere ot pmpne in solo
Deo est @ quia (Ltemlt.lq 1mmuldbtlltatem consequi-
{ur; solub_(mlﬂn Deus est omnino immutabilis,
Secundum- tamen quod alia ab ipso immulabilita-
tem percipiunt, securduni hoe aligna (£) ejus wler-
nitatem participant, Quiedam érgo wterna cicuntur,
fuantum ad hoc quod immulabilitalem sortivuntur a

.Deo, quod nunquam esse desinunt (y); et, secun-

dum Thoe, dicitur, Eccles. 1 (v. 4), de terra, quod
in 'vternum stal, Quiedam etiam wlerna:in Seri-
pluris dicuntur, ploplel'diulurnitatem durationis,
licet corruplibilia sint : sicat in Psalmo (75, v. 5)
diountur montes xterni; et, Deufer, 33 (v. 15):
ele ponm collium -vtcn nomm. Qumdam autem
amplius participant de ratione eternitatis, inquan-
tum habent - intransmutabilitatem, vel secundum
esse, vel ‘ulterius sceundum operationem;  sicut

'

{a) vitath. — vita Pr. .
(8) aliqua. — aliquam Pr.. ‘ B .
{y) desinunt. — desiderant Pr, .. S

nisi- secundum_ - -




LlBI\l

T angeh et bealt, qui Verbo l‘:uunlur' qum quantum [

““ad illam"visionem Verbi, non sunt in sanctis volu-

biles cogitationes, ut dicit Augustinus, 15, de Tri-
nitate (cap. 16). Unde ()¢t videntes Deum dicun-
secundum illud Johan-
nis 17 (v. 3) 1 Haxe est vita xierna, ut cognoacunt

tar habere vitam wcternam,

td, etc. » — Hiec'ille,
- Similia’ dicit, 3. Contra Gentiles, (,ap 61, ubi
-~ probat- quadruplici ratione quod per vnblonem Dei
- ahquts fit particeps vile wternwe, Lo
. Ex quibus potest formari ratio pro Lonclumone,
sic : Ommb operatio creata transcendens motum et
terminum motus ct omnem mutabilitatem, tam in
~ctu quam in poteniia, mensuratur aternitate parii-
_cipative. Sed actus qui est humana ultima beati-
tudo, est hujusmodi. Igitur.
El in hoc primus zu'tlculus terminatur.

-,

ARTICULUS TI1.

PONUNTUR OBJECTIONES

§ 1. —— CONTRA PRIMAM CONCLUSIONEM

1. "Argumenta 'Sdo'fi.?-Quantntn ad secundum

articulum, arguendum est contra conclusiones. Et

~quidem contra primam arguit Secotus (disl. 49,
q. 1 et?2), ptobando quod b(.atxludo non consislat in
operatione.

Primo (6). Quia,nullum agens est pelfeclms ex

hoe quod per actionom suam aliquid producit. Sed
operans est aliquo modo causa suw operationis,
Ergo non est simpliciter perfectior per suam opera-
tionem. Bealus vero est simpliciter perfectior per
suam bealitudinem. Ergo,-ete. Major probatur :
guia eflectus non est simpliciter perfectio agentis;
cum agens vel sit weque perfectum, pula st est uni-
vocum, vel cst xllo perfectivs, pula si sit ¢qu1vo-
cum,

cliori perfectius, ergo simpliciter inulatur. Ineonve-
niens aulem est agens, in eo quod agens, mulari,
-secundum Philosophum, 3. Physicorum (L. ¢. 9et
inde); quia tunc in eo quod esset in actu, esset in
potentia.

Confirmatur etiam. Quia bealus non est causa
effectiva sur beatitudinis; quia tunc beatificaret se.
Est autem causa effectiva suie operationis. Ergo, clc.

Dicetur forle, quod in actu sunt duo, seilicet sul)-

- stantia-actus, et forma a qua habet perfectionem;
| ety secundum primum, principium c;u-s est potontm
natuml:s' qnantum ad - su:tmdum, p:‘mupaum ejus

'h)UmkrﬁlkmiPn
6) Prima. — Om. Ir.

’t -
o
7

SV SENTENTIARUM

"est habitus. Si ergo ille sit acquisitus, ete., sicut fu
ponis. — Contre hoc arguitur. Prius essentmhter

- Confirmatur. Qum, st snnplnulc-r fit de imper fe-'

rion polest deponder(, ab aliqua causa, & qua ndn.
dependeat posterius e%enhahler. Sed acms est pnor

- essentialiler sua foima; ahoqum non necessario illa’

forma. pracexigeret actum ad sui esse. Ergo, si intel- -

leetus creatus est causa substantiz actus, tunc illa - p

forma dependebit ab intellectu creato; et nonmsz in
aliquo genere cause, quia nihil wdetur essenlmhter ;
dependere ab ahquo fqquod non est causa ejus,. '
loquendo de getu: pnmo (=) quo‘éumque'. — Item:

. Hla forma now est nisi aliqua conditio ipsius actus.

Potentia autem quiv elicit actum, non elicit ilum

'nudum sed cnm tali vel tali cond:hone seu circum-

stantia. Ergo polentia non tanium est causa bub—
stantie actus, sed etiam illius formax actus, —.’
Item, quod halntua -~1t causa.dislineta a potentm'
et allctujus distincti, non (6) videtur probabile. Tum

“quia non est nisi causa secunda respectu potentiz;

causa aufem secunda el prima non habent distin- "+

ctos effectus sibi proprios; quia tunc () respectu. L

neutrius esset hice pmma et illa secunda. Tum (’6)

quia ille’ eflectus proprius habitui esset necessario. = .~
forma absoluta, quia relatio non est.per se terminus -~

actionis vel agentis; rion est aufem probabile actio-

nem attingentem objectum bealifi icum, mcludere

duo a}holuta _
Secundo principaliter .mflulur sic ¢ Quia hahi-« .
tus est perfectio simpliciter nobilior actu. Sed beas" .
titudo est pml‘eclm nobilizssima, Ergo magis consistit
in habituquam in actu. Probatur wmajor. Tum.quie, -
secundum Philosophum, 3. Topicorm (cap. 1),
bhonum dinturnius (g), est melius; sed habitus est
honum dmhn‘nnh( ) sen per m.mentms quam actus, '
quia habitus. est de difficili mobilis, aclus autem
statim transit. Pum quic habitus est aliqua causa
actus (alioquin’(r) non facilius nec perfectius ageret

habens habitnm quam non habens); non autem est

causa .nisi effectiva (quod patet discurrendo per
czmsdb), et non effectiva univoca, ut patet; ergo.
vqulvoca, ae per hoc nobilior. .

“Tertio. Quia absoluliim sine contlmlictmne pole%t

manere absque respectn fundalo in eo; quia est
‘prins naturaliter {ali respectu.

Sed respectus ad
objectum fundatur in operatione. Ergo operatio polest
esse et manere sine respectu ad objectum. Sed sine -
co non est healitudo; alioquin esset lJeatzludo et

non in objecto beatifico, ‘

Quarto. Quia nulla operatio xmmcdmtc por!‘cxt
essentiam, sed snin:n pnlenham Sed Dheatitudo

(a) primo. — pure Pr. _ : o

(8) non. — omnine P'r, R
{y) qula tune, — tune quia P,

(&) Tuni, = Om. Pr.

{e}.dinturnius. — diurnins Pr,

{7) diutvirnius, — diurnius Pr.

{n) alioguin, — aliquande Pr.




“.non alind,

immediate pcrﬁcu e-ssenham anim. Er;,o hentttudq :

non consushl. in opemhone. Minor’ prolmtur qmntu-

Pmmo;' Quia nobnlmml per l‘u:llom cm‘rmpomiel
nob:ims p_c,rfechbu!e. Sed beatitudo est nobilissima
~‘perfectio; -essentia - autem est nobilius. perfectibile

- (uam potentia, secundum rem, si differant realiter,
. et saltem ratione, si differant ratione; quia qualis
. est-ordo aliguorum distinctorum realiter, talis est
“.ardo -eorumdem
. ratione distinguuntursPrima propositio, licet habeat
instantiam de perfectioniBus alterius rationis secun-,
+ duni genus,

secundum rationem, quando sola

~pufa’ de "substantiali et accidentali
(qzqmdem perfecllo substantialis, quia dal esse sim-
phcller, ‘requirit  perfectibile. ‘secundum quiil . ens
“scilicet. in polenha, perfectio -aulem ‘accidentalis,
“quia dat esse secundum quid, requirit perfectibile

,--SImphmter, ens in aclu), tamen de perfectionibus

-accidentalibus comparallb inler se, videtur esse vera,
comparando ad perfectibilia receplwa accidentium (u),
- ‘quia,’ si lmperl'nchub est capax alicujus accidentis

quod maxime perficiat illud accidentaliter, superms-

‘non potest summe perf‘u accidentaliter 111:1 perfe-
c!lone nec alia; nisi excellentiori (€). :
Secundo probitur ‘eadem minor. Quia quidquid
est immediatum.suse eptivam alicujus accidentis (),
si possit per sp esse, posset per se rec |pere illud, et

pere beatiludinem, et per consequens-esset heala;

~ essentia atlem non sine iila; et ita natura non lnle!-

~ lectualis posset exse beata, quia accidens, et natur:

" intellectualis manens in se non possel esse ]amla

“quia carens immediato susceptivo beatitudinis,
Tertio ad idem. (Qunia natura intellectualis non

‘essel beata nisi per accidens, sicut Hgnum calefacit

quia calidum. Coensequens est inconveniens © quia

pcrfectw per accidens, non est essentialiter perfectio

illius cujus est per? ntculenn. Consequentia probatur:
Quia ila inesset-naturie beatificabili beatitudo per
accidens mediam, sicut calefacere inest ligno me-
dlahte calore. _

‘Quarto ad xdem. Gloria est gratia (o) consum-
mata. Sed gratia est. principaliter in essentia aninie,
et redundat in_potentia sub r'llmne habitus et vir-
luhs. Ergo, ete.

Qumto Qma beatitudo est per quemdam 1l]apsum
*vel circumincessionem () objecti beatifici l‘(ﬂp{‘clll
beatnﬁcab:hs. Et iste illapsus, vel circumincessio (),
potius est in essentia’quam in potentia. Nam ex
~-illapsu | m‘essenlmm, te(lundnl.» vel - derivalur in

‘(&Y accu.icntmm. e actuum Pr.
{8) excellentiori, — excellente Pr.

v} alicujus accidentis, ~ accidentalitatis Pr,.
; 'Gloria est gratia.” — Gratia ast gloria Pr.. .
rirbumincessionent, — circumintellectionem, Pr.
cimmtincaaio. — cu'cuminwilcc!w I‘r. '

nisi mediante illo. Ergo, si- po!e‘nl:a-
" animie posset esse separata ab essentia, posset reci-

det sic: Dicendum,

DlSTlNGTiO XL \ — QU:ESTIO l

polenims non aulem o converso, qum a pno‘rx fit

redundantia vel derivatio in posterius, et non econ-*.
tra; illud enim est principalius tale, a quoaliud est;
lale, ot non econtra. Assumplum’, probatur. Quija
beatitndo’ prmmpahus consistit-in objecto mcreato,
mquan{u m est honum voluntatis creatze, Fpsa autem
anima, vel natura angelica, mediante voluntate

hansfmmnlur ‘ut convertatur in illud,
possibile, vi amoris, seeunium quod dicit Diony-..-
sius (de Ceel. Hierarch., cap. 4 et 7), quia () amor

est vis transfofmativa et conversiva amantis in ama-;

“tum, Et Hugo, %upcmi!ud (Ceel. Hierarch.,cap. 7), - -
calidum, aéuluim, et semper fcrvuhrm (£): Amor -

wnm /‘ucerc vult dilectum cum IPSO, seilicet

amante. Et post : Dilgctivus (T) ingerit se, ut, si

fieri pOS‘Ht hoc ipse sit quod ipse, scilicet quem (3}
amat;'ct sic mirvo quodam modo incipiat expelli -
et exrire a se. Ex liis arguitur sic : Ut natura amans
exeat ex seet mupmt euse quod amat, non potest (a)
“fieri nisi per ecirenmincessionem (t), non aitem
anim aut na_{lnm creatwe, illabenlis divinitati (x),

sed polius econfra, ut in natura tali nihil- :ippareat
SNist summe vel dwmm f!tsposmoues, immo ul nen '
appareat aliud e«sc _quam Deus; sicut ferrunmvean-
dens igne Incet 6t ardel ul ignis, quasi non sit ne¢ .-

app:umt esse '1hud (quam ignist — Hiwee Scotus.

II. Argumenta Henrici. — Contra’ eamdem:

(‘oncluﬂlonem arguit  Henrieus, 13 ‘Quadlibeto ;

.12, ubt querit :
pmf‘cmt essentiam aninee vel potentiam. Et vespon- .
inquit, quod, secundum Avj--

cennam et alios phlloquphos honum quod est: hieati- 7.

tudo hominis, nen- respicil essentiam animiv, sul'_:'._-

solum potentiam, mediante operatione. Sed 1%1 non

viderunt veram (9) bealitudineth, quie consistit non o

solum in aelu intellectus et voluniatis, ili'_qsii!fuél
non est nisi beatitndo creata, sed pt'incip’nliw& con-
sistit in objeclo, quod est beatitado increata, quee,
Deus est, mquan[um est honum.voluntatis, qn.v s
transformat in ilind qumtum possibile est seeun-
~dum naturam, ot hoe vi amoris, secundunt quem
elicitur ut ]‘m]nlu voluntatis volitio vera. Unde
Hugo, super seplimuns cupitul’nm Ceelestis Hievar-
chiwe, dicil-: Si enim in (1) dilectum non vadis,

adhuc foris wnas. It kequtll‘ : Amor enim te |
facere vull unum cum ‘illo ! quonmm dilectio

supereminet scientize, et major est uﬂclhqenna' -
pius entm dfler]um‘ q:mm intetligjitur; et intral’.

() qum. —“grod Pr. . SRR
(%) acetum,, el mnper fervidum. — superfervidum Pr,; >
A1) Dilectivus, — fileetus e, o, £
(8) quem. — qui I'r. : .

(¢} rsse. — Ad, Pr.

(&} tivcuntincessionom, — circumintellectionem Pr,.
(%) illabentis divinitati, — illaberetur dwmtms l‘r. T
{1) veram. — unant Pr, : ! '

(1) Si emm in, ucut Pr. S

prout est

Utfum healitndo principalius -




IEBI\I !\"

oy \.-_amw
|-ﬂu,..ﬂ

u'rh'f(go of: nppm;}mqmrt ubz»sm*n!m {mmwtﬂf.f’

ktmd (it honper. Thoe friod: hiome tiL\h.lturrhvrnli‘\h

&L‘d du’untm- 'nnm.c_-; sidt nl tmmm mndnem! oX hnc”’. jqno p‘llot quml ut.sic, now Iolmqmt polvnimm ad -

by
]

SENT!‘NTIARUM“

. _,fJ

‘nmpotunt upelmlmm l’en malllnr, sed - exlr‘mw('e,‘
“inquantum- st exhibitiva sninmi boni et infinitj; Fx

mne bonum conlmetur

: -pl'n ulzh qu

A T

quod-es hmsmﬁrf ine, umo;

".lll li]lLlH H()ll ﬂCf‘lpl[lll'

-:ppetcre"t”{w :
Sf;d hon:ta ‘actus hea-

| n]ullim Hill‘l‘
non-heat

(Ui imbct qmdqﬂ“nd.
nl,nlm nrm con‘-hlat m :th

‘.‘ (ﬁ I Flhum"um (tap (ﬂ, u’avrmqml rh' hmm

R Um'orum, de-hota Pr,

(Y nmne e Pe,




“Primo, " Quia; secunduwm leo, prmmpmm' acius,'
quantnm cadl suhslzmlmm, esl pntenlm sed y secunw’ ) .snp ithc,lls. Et qnulem
lum formam sham, principium ejus est hnlutuq e, | Ad primum Scoti contra pnmnm crmc!usmnem-
sizhabitus sit. mfusus pcl‘!evtm actioniy erit. a causa dicittr! pmmo, quod’, :sive !oquamur de- acliope’
‘tt;;‘j‘org,_;qm “Iranséiinle,-sive Diimanentey-major est falsa. Quod"
mpoEs p-tict qma cm‘pus Hatur 1!eaﬁonsnchonctrameuntc
'ﬂlquam pe:f{.ehonem "ot }mnum conscqmiur ex

: *~cum (1), magns pu‘maneniem vel 1mmulalnhorem
-resse quam;; Secundim. substantiam 3 qm:i zmposqx« lia De q ’7, ar IlOJ, u}n sic dnut T
pileest iltud quod inestalicui’ (6)' er accidens nibus: r[u.c ronse [uﬁnlnr acl:oucm et passtoncm,

mmutalnhuq €0 £.U.l inests Ewe $ m_ us secumlum qwe virtuteng: [

tuus ordo, ex ! :
1 mamaque sempor :Ilud qued h"t el nttcmem patlen :
‘et moh, sive C'm‘e.'lt: 'Grdmem hahere, ad agéns. vel
Voffect s " i per fici atur, et
-‘nh va de :enc]oat, unth Lordinatuy’ad; :pwm ‘;lCll!. ad
snum pml‘cmvum (;). A'rmma ﬂulr-m !, :-,we moven

1‘11;0er nnmutaluhmtcm {Iuarp i
i ,' pp.n{-L mnmfoslu l‘.l!qunrqnodi:

I P 5!01}&\(4 mulmno uu!neh} atiend;tu N

i VR "tvﬂfn, quod o G Lpl 0p1 o Lem-
rgumhlam !mnum o pvrlecnw mowntm u;l ﬂfmnh«{

" ,pomfé: /f“lemum enim;,sicul st lntnm qmmt actin,”
it carct po[enlm 1o o«éndh :

¥

_ "pernmnenn'v
2 tuahs Qllhl»{}\l."lb(‘ll!f"l!‘)

umlt),-quotl qm(iq:nd"ﬁ -
‘rrtm lmnmnom perfieil, formali
Tueit” umnn de‘nupn.r{'eehm

o : i ‘;

: ,'.lempnu‘ pmn{-[ng l'w
pwpntuntds I)Mt[tu!iml .

tJie-:"
‘ “pali Jmlu
T m:l actio manens: l‘n“ ipso- ;
gere velle I, Lauluammh .u‘im i
poeritis, Kt* talis. npvm[to poteat e lm'll:tudo B
ﬂl.v ifle. ——«Hmn ibidem, in principali responsidiie; -
e dicil « bocnndum quud heluluiln hotritiis ost
“aliquid credtuny in ipso-exsistens, nécesse. eat diceére:
qtmd Deatitudo-liominis silaperatid. ESE eninv heati-
tndo ubtima’ hmnimsipmfcrho. Umnmmodque :\ulsum: t
:n tantlum pm!v:-tum‘ o3l inguantum . est in aclu,

" nam potentia”sine actu nnpcrlvn[a est. Oporlet. ergo..

(,,3 })ea[,f,,,,m,, ;i);,-gg./,,a,l,,,,, m,»p =»-,,r_-~}7.: Cest autem quodl _operatio est ultimns actus opert mtl'-,mw ‘
(r) soet inest alicui, — ¢t inesf- aliqmd Te. " " li!}{lc ‘el aclus qvcun(hh a Plnlmopho !mmllldllll‘ in.- . :
o ’ ) . . SRS
o eficiendunt. — ‘“f/’"'“"’“”' ' T .0 2ode Anima (t e. 2); nam’ habens formam potest. 777
.lr,.,.. Pﬂ‘ - Om pr'---N e . - . . e : ) ‘:“” e LR et o . s - - e ‘l" EIE
B | tccz — Om. Pr.. ' " ; ‘ ' &

3-:'(")- ; . if, — mte _'m'_“":‘.;f_, ne necessel'r. . '-(:)_‘pcrfer'tif_-uin.'l;- perfectissimum Pr. .

beatitudiign in ltimoaclu, consistere.. \1nmfostum s

BT




le\! v SEN‘TENTIA!!UM

in potenha opernns, smut sc:en% osl gt putentm
. -considerans; et idem est in aliis rebus, quarum
unaqufcque dicituy _esse propler operatlonem, =t
dicilur in 2
- tudinenr: hm‘mms“opet"itlonem esse. » — Huee ille,
— Similia dicit, 4. Sentent., ut patel in pr robatione
conclusionis, !lem, 3. Conira Gentiles, cap. .25,
sic dml -¢:Cum aulem omnes creatur:w, etidm intel-

“lectu cmcntca, in Deum ordinentur sicut in ulti- |
mum finemy, ad hune autem ﬁncm‘ pertinzant ()

omnia, inquantum de similitudine eyus aliquid- par-

tlmp:mt, intellectuales creaturwe aliquo specmh modo -

‘s ad-ipsun pertingunt (6),,‘-(..1]1(:81 per propriamn ope-

ationem intelligerido P&l unde - oportet--quod .

~ntelligere Dewii sit ullimus finis intelleclualis crea-
turae. Ullimus enim finis cujuslibet vrei Deus est,
~Inlendit _ergo unumquodqne Deo conjunigi- sicul

. ultlmo fim, quanlum est_magis s:h! por»:,lhlle Vici-

" nius autem umnmg:lur Deo ahqmd per hoc quod ad

lpaam substantiam ‘ejus aliquo modo per lingit, quod '|
“fit dum aliquid-cognoscil de divina substantia, quam-

“dum consequitur aligqianr ejus similitudinem, Sub-

N stantia. m«ra-mlollectnahb tendid m livinam’ c\gm-'

‘tionem sicut in ultimum finem, — Itend, Propm
-~operat|o c11]u~:llhet vei ‘est finis ejus.:
qecunda perfecho ejus’ “iinde quod ad propriam ope-
r‘lt‘lonem ‘Tigie. se habet dicitur honum et virtio-
“stm. Intelligere antem’ est propria opcmtm suhslan-_

time intellectualis. Ipqq ergo est finis ejus. Quod ergo -

est. perfectissimum’in hac operatione, hoc est ulh—

mus_finis; et priecipue in- operatmmhu‘; quie non- |-

ordinantur ad aliqua operata), sicut est. intelligere et
sentire..» Vide ihi. Et nota; ihidem, cap. 22,
. mode.omne agens, vel praducem \eI INOVENS, qua-
“ licumque actione vel melu, in., hoc e;nod
quam pe:fm,lmnem crmder[mim qut
~~hog.ag
- sed esl- causa l:oml.llh in aliis..Unde, in principio

t'apltuh, sie dicit ¢ @ EX priemissis manifestimeesse

potest quort ulhmum per- fuod unagueque res urd:-
natur . ad’ ['nem, “gstTEjus operatio;,
Ttamen,
qumdam .operalio rei-est ut (y) aliud movcntw, sicnl
‘calefacere el secare. Qumddm vero, est opuaim rei

Juteab alio moln, sieml-ealelieri et secart, Qu: Ui]dll}

“vero operatio est perfeclio olu-mnhs actu exsistentis,

“in aliud transmutandum non tendens.. Hu_]u:mmh,

. autem operatin-est sicut intellgere, senlire el velle,
ete. » Lege lotum capitulam.- .

' D:cmn tertior, {uod ‘prima probatio majoris non
valel ¢ qum n*mns producens efleclum tpivocum,
vel. .cqmvocum, per alem productionem perficitur
m hoc qund gic ploduct,ndo, atlingit swam ulti-

Al -, - - . N

o

fl} Pﬂ‘“ﬂﬂ‘ﬂﬂi e perﬁngaml e, "‘
. {8) pertingunt. ~- pertinent Pr. _ L
(ﬂ l'l‘. —_ A(I Pr.

. Celi (t c. !7) Necesse est ergo heati- -

eﬁst emm\-a

quo-.
agit; alis |

eilicel, per . -
ymilatur Deo, quiton solum est Honus in sey -

scumdum diversitalem opera lOIlI'-». N.lm'

mum ﬁnem, qul ‘est perfectior. omnitali
‘actione ot effectu. Unde sanctus Thomes; 3. Contra
Gentiles, cap. 22, ad propesitum’ opllme sic¢ dicit ;
« Corporum cmlestmm, mquantum mota movent,
finis motus eorum est consequi dlvmam sumlhtudh
“nem ‘in hoe quod sint aliorum causa. ‘Sunt autem
causee aliorum per hoe quod causant generatmnem ‘
et corruptionem et alios.motus in istis inferioribus,
Motus ergo corporum ceelestium ,inquantum movent;
ordinantur ad generationem et corruptionem in xsusk
inferiéribus.“Non est aulem inconveniens quod cor-
. pora coclestia moveant ad generationem horum infe-
riordim,, quamvis hice inferiora corpora sint coelesti: -
bus corporlbus mdlgmom cuim tamen finem opor- "~
feal esse. potiorem eo gitod est ad’ finem, Generans -
enitn () agit ‘ad formam generati; cum tamen gene- *
ralum npn'sit dignius generante, licet in agentibus.
nmvocls sit ejusdem speciei cum ipso. Intendit enim .
fren erans formam gencrali, quoe est finis, generatlo-
nis, non r;unsn ultimum finem, sed similitndinem +
-esse divini in perpeluahono specigi
honilatis*snae, per hoe quod aliis_formam: sum spe-:

corpora cceleqtn Ticotsint""digniora inferioribus.- -
corporibus, - non tamen mlnndunt generatignem .
‘eorum et (y) formas generatorum in actum educere
per suos motus,- “gnasi ultivium - fingm, sed-, per
hde ad divinam- smuhlndme*m intendentes quasi ad
ultimurm finem,
“stant. » — Hiee ille, — De hoe vidé amplms dc .
Potcnt:a Dei, q. 5, art. b, per totum. - .
“Dicitur quarto, quod. sécunda. conﬁrmaho mhlu- :
eta ad’ pt'obatmnom dict:c majoris, non valdt, Tum
quia Philosapling ;T Physicorum (L ¢. 18 et seq.);
Tegal- cm\seqnentmm thidem faclam: ;. H'oc 'pmfmv
i, Eigo-alteratir vel mutatur; sicut probat ibis
“dem JQ acqm sitione scientiarum,’ virtutum, vitio-.
“Tum, el nniversaliter: ([Pdllf.{l{llﬁl {]e pnma et qumta S
specie. Tum quia non est inconveniens dicere, omne
agens. creatiim, cum de olio exil in opemhonem
‘aliguo Tnado mut:m sieut. {hcxt Phileséplius, - 11)1- .
dem. Unde sanclns” l‘hnma% 4. Sentent., dist. 8,
q. 3, atl. 1, in solulione quarti, sic dicit @ « In omni-
hus in thua operatio differt.a substantia, oportet
PSNE ahqm‘m modum motus ex hoc quod exit de-
novo in opmdtmnun quin acquiritar in ipso opera-
lio, quie {irils non erat, ete. » — Iliee illes — Cum .
:u:[em dliitargtiéns, quod inconveniens est agens,
in eo qund agens, mutari, ete.; — dicilur quod
eliam ipse Dous, mqtmntum :n?vlhutl ot vult, dici-
Lur se movere, molu qui est aclus perfecti, ltcet nom.
“moti gui est m‘tnq imperfeeli. Do hoe V!de-snnclum
Thomant, 1 p., . 18, art.<3 (ad 1), .
Dicitur qumlc r[uod alia confirmatio non valet

{x) enim, = antam Pr,
(6) fit. — #it Pr.

{y) et. ~ in ['l'

i et in fhﬂ'usmne .

ciei tradit, et aliorum fit (A). cansa. Siimiliter -autem s

in hoe quod canse aliorum: exsi- &




DISTINCTIO ’KL‘I‘(. — QUJFST]G I. :

qma msponsxo xbadem recitat-l su l‘ﬁcxens est. Bealus'

Thomas enim ponit cam, priesenti distinctione, 4. 1,
art. 2, g 2, in so!utmne secundi, ubi sic dieit ¢
« Tn actu duo consideranda sunt :

stantia, et forma ipsius, a qua perfectionem habet.’
- Actus ergo secundum suam substantiam principium

est natnrahs polenlm sed secundum suam formam
‘principium est ejus habitus, Si evgo habitus ille sit
acquisitus, totaliler nostri aclus eausa erimus; 8i
- vero fuerit mfuau's cjus perfectio erit a causa e\:le-
riori, qui lnbltmn causat. Actus antem nosler non
ponitur esse beatitudo, nisi ratione swe perfcalmms,
ex qua habet quod iun exteriori nobilissime conjun-

gat, EL ideo nestre heatitudinis non sumus nos

causa, sed Deus, » — ILee ille,
Tufm‘tu&primum inrprobationem hujus respon-
“stonig;-dicitur- qumi non est imaginandum-quod in

actd heatlﬁco, seu visione beata, s .,1nt intrinsece duo’

“absoluta realiter distineta, quorum unius principinn

‘sit intelléctus, et alterius pl‘incipium sit lumen glo-.

rie, aut alius habitos, vel spevws creata, aul divina
essentia supplens vicem speciei; sed sic gquod itla
visio beatifica habet in"se duo distinéla secundum
rationem. Primnmm est, qnod ille actus in generali
est intellectio, (‘(.a;;mho, visio, et ill¥JllHlll()(|l el
secundum hanc comidcralioncm, principium n_;na
est intellectus, quia hctus vitalis est.a principio
intrinseco,-ef actio imnianens idem habet pro sub-
_jecto et pro_agente. Seeundum est, quod talis actus.
est. mtelled:o
speciali ; el i:oc habet non quulom gl potentm intelle-
“ctiva, sed ab-habitu, vel specie, vel uhquo %npp]enle
vicem speciely qnuod determinat aclum ipsius poten-
tie ad tale ohjectum; sicul palel in simili de intel®

lectione. lapidis, vel specie ejus intelligibili, quie a

" potentia infellectiva habel quod fmamaterialis sit et
1ntellectuah~,, sed .a plantasmate habel quod sit
species talis objecti determinate ; sicut ostendit san-
ctus Thomas diffuse, 2. Contra Gentiles, cap. 76,
_per tolum. [tem,
art, 1, in solutxone dvc:mu;umh arnumonll, sic

‘dieit ¢ Medinm in visione corporali et intellectuali |

invenitur duplex. Primnm est medivm sub quo
videtur; et hoc ést quod perficit visum ad videndum
in generali, non determinans visum ad aliquod spe-
~ciale objectum ; sicutl se Labet Tumen corporale ad
visum corporalem, et lumen intelleclus agentis ad

intellectum possibilem (z). Secundum est medivm’

quo videtur; et hoc est forma visibilis, qna deler-
“minatur utorque visus ad speciale OI)_]ELI.I!IH sicut
per formam lapidis ad cognoscendum lapidem, etc, »
Dicitur ergo ad - argumentim, quod totus actus
“visionis beatificee, secundum quodlilet sui abdolu-
tum , est ab utroque, seilicet & polentia intellectiva,
et ab habitu glorie el ab eo quod supplet vicem spe-
. '4

(a) possibilem. — potentialem Pr,

in preesenti (hshnctwne {q. ‘).,‘

scilicet actus sub:. |
est aly eisdem,. Et quin ‘seciinda consideratio est for-

vel cognitio, vel visio talis objecli in |

egrveditnr a polentia inteleeliva;
forma intellectualis quibus chulnr visio beatifica,

'me;, scilicet divina cssenha ‘sed 8 potentm'habet

guod sit cogitatio vel mlellecuo in: genemh, ‘aly
hahitu autem vel spevm quod- sit visio detm'mmrijﬂf-‘

tatis objecti, ita quod” secnnUT-diversas raliones

malior et delerminatior, ideo sanctus Thomas dicit”

quod actis ille secundum substantiam’ suam ‘est a S B
“potentia naturali, et sccundum sunam formam est ab

habitu. Unde pitet quod arguens non. caplt in hoc i
casu sanctum Thomam., '
Ad secundam improbationem patet per 1dcm I
quia forma de qua sanctus Thomas loquitur, non est
aliquid absolutum distinetum a substantia ipsius
actus; sed |lw‘semet actns secundum unam conside-
rationem est formalis ad c-mp%um, et secundum

alim materialis, sicut’ p'ntet deanima humana?
Ad dervtiam p'\tet per idem. Dicitur enim quod -
habitus, vel species intellectualis ,non est eausa ali- -+ -
('u}ll% al)*:()llll! realiter distincti ab’eo cujus princi:
plum est naluralis polentia; sed heng est cansa ali<-
eujus al;suluh per se sr:cundum unam rationem

considérati, cujus principinm-non est naturalis -

potentia per se quantum ad illam rationem, Et quxa N
velalio beatificativi per se consequitur actum visio- -

nis prout terminatur ad ohwctnm heatificum, et non- . -

per se nt respicit subjeclum et ut sst talis, cerrmt:o”.:-_'
in speeialt ideo et (x) cognilio in generali, n(w' ‘ul
habifus vero. et -

sunt cansa illius actus pronl terminatur ad tale
objectum ; ideo relatio beatiticalivi non consequilur
ittum actum ut est a potentia sola, sed ut est simul-
a polentia ebab habilu gloriie et a forma intellectuali -
qua’elicitur visio. Et ita non sequitur quod intelle-" -
Llushelltnhwtsu licel communicetactum beatificum.
Ad .secumlum principale, neg: anda est ‘-llTlp]lLl-
ter m't;or Dé hioe =anclus Thomas A Qe g T
art. 3, sic dicit : « Habitus mecho modo se habet
inter ;mleul:am et actum. Manifestum est .autem

quod actus o1 in bono et in.malo priceminet polen- . .

tiee, ut dicitur, 9. Metaphysicae: (L. e 1‘)) :'melins. .
est enim bene agere, quam posse bene pgere; et

similiter v:tu;w:ainlms est male agere, quam posse - - '

male agere. 'Unde etiam sequitur quocl habitus in
honitate et mahtm medium gradum obtineat inter |
polcntmm et aclum : ut scilicel, sicut habitus homi-

‘nis honus vel malus priceminel in bonitate vel mali-

tia potentize, ila eliam subdatur actui, Quod eliam
ex hoc apparet, quod habitus non dicitur bonus vel
malus hisi ex hoc, quod inclinat ad actum bhonum
vel malum, Undt-‘proplcr bonitatem () vel malitiam
actus dicitur habitus honus vel malus, it sic potior
est actus in bonitate vel malitin quam habitus, » —
Hine ille,

() idea el, — respondeo nihil est IPr, — Posteriores edi-
tionas ponunl ideo est )
(6) bonitatenr, — voluntatem Pr.




o

“Tunc m! pﬂmam probatmnem mmons, dwntm‘
.quod non probat nisi quod habitus secundum guid
est polior actu, Unde sanctus Thomas, ubi supra. |

(122, q. 74, art. 3, ad 1v™), sic respondet ad illud
y T P

argumentum : « Dmcndnm, inquil, guod nibil pro-'-
hibet aliquid esse allevo r-umphcnter potius, quod
tamen secundum- quid ab eo deficit. Simpliciter
énim potins judicatur quod prieeminet quantum ad
illud quod per se consideratur in utroque.; secun-
dum: quid autem, quod priceminel quantum ad id
quod per-accidens se habet ad utrumque. Ostensum,
est aulem, secundum ipsam rationem actus et }nbl-
tus, quod actus est potior in honitate vel malitia’
quam habitus. Quod auferm habitus sit divturnior

' quam aclus, accidit ex eo quod ulrumque invenitur

Ad” kctund(mrpmbahom’m -cjusdem-majoris,-

4

in tali n:tlut:\, fquie non potest semper agere, el cujus
actio est in motu transeunte, Unde ﬂlmphmlu aclus
potiot est tam in - bonilate gquam in malitia; sed

habitus est potior secundum quid. » —-Iwe. 11}0 S—

vespondet ibidem, in solutioné tertii, dicens quod

« habitus est cansa actus in genere catsie efficientis ;) |

sed actus esl causa habilus in gencre canswe finalis,
secundum quam consequitur ratio boni gt mali. Et

ideo in bonitale et malitia actas pr weminel habitui. »

— Hiee ille, — Cum antem dicil arguens, quod,
causa efficiens wequivoea, est nobilior suo eflectu; —
dicitur quod hoc est verum de causa efficiente totali
et principali, non antem de causa partiali et instru-
mentali; Habitus aulem non est causa totalis aclus,
nec principalis, nec primaria. Posset etiam dici quod
habitus'non est causa actus univoca, nec wqnivoca,
proprie loquendo : quia illa divisio datur de causa
prineipali, et non de causa instrumentali; sicut in
simili_digit sanctus Thomas de virtute sacramento-
rum, dist. 1. Quarti, q. 1; art. 4, g1, in solu-
uone quarti argunienti. :

Ad terttum principale dicitur quod 1 ‘espenlus

‘operationis ad objectum necessario innascitur vel

manet, posito () vel manente suo suhjecto, fun-
(lamenlo et termino, potissime in ratione objecti.
EEt quid operatio beatifica nullo modo potest manere
in sio proprio et pnnmpah sub]cctn ‘non manente
ohjeclo suo et p:'aesmte ipsi intellectii in ratione
objecti, cum essentia divina sit formale elicitivum
illius operalionis unita potentim intellectivee per
modum speciei intellectyalis, ideo implicat contra-
dictionem -qued lalis opemllo in" suo proprio et
principali subjecto maneat sine respectu ad obje-
ctum,

Ad qnnrunn negalur minor, Et ad primam pro-
bationem ejus, dicitur quod, licét essentia animwe

secundum unam considerationem sil perfectior
quam suie polentixc, prout scilicel essentia est sub-
stantia et subsistit, potentie vero sunt accidentia

B

¥

() po:ilo. - polentiis Pr,

: L!BR! ]\". SFNTSNTIARUM

non «;ul»szstentm sed :nhmmntm tamen secundum

aliam considerationem, polentme ammm praesertim

intellectus ot vohmlas, sunt perfectiores: et nobiliores -
ipsa essentia anime, inquantum scilicet, comparan -

‘tur ad cam ut actus ad potentiam. Et, ‘quocumque
modo sit ‘dé hoe, verumiamen essentia. ‘animee. con=

Suim'ala nt actuata potenh:s suis, est qu:d perfecuus

quam conisiderata ul in se nuda; el ideo jpsa ut sud-

polenlns, ‘est perfectius suaeeplllnle et perfechhlle et
majorum perfectionum quam considerata in se, ut"l__;,.

praccedit polentias. Ideoque illa probatio non vaiet 2

quia falsa nnaglmtnr ¢paod opelallo bheatifica reci- "~
piatar in polentm animie, el non in esseéntia; per—'”
feetius enim, licet non tmmed:ahus, recipitur in
essentia qmm in potentia, ul post dicetur, Et de hoc
alias («) sicpe dictuni est, quomodo polentia animae

.8it subjeclum alicujus au-ldentls. Super hoc vide -
sanctum Thomam, de Virtutibus, ¢. 3, ubi quicrit,
~Utrum polentia.anim. puwt L;‘SC sub}eclum var-']'
futis; et,42.2%; qi B0 art 20

Aa‘ secundam probatwncm ejusdem mmons,i-.
dicitur quod, cum’ potonim‘ anim® sint naturales

-proprietates et proprime’ I)d‘-‘ii()l’!ﬂb anima, non vide--
tuir qued sint separahiles ab ipsa e:senha anim®e; - -
el'sic imaginatio-illa: non -valet. Item, posite; sed’

b non concesso, quad polentie animae essent separa-

‘biles ab anima, non tamen sequitur qued polentia
anime laliter separala possel heatificari : quia ipsa -
non est principale nec substantiale suscepiivam,’
nec elicitivam beatitudinis; nee operatio beatifica,
cum sit actio immanens ¢t vitalis, posset in tali
accidenle separafo recipi. ltem, dato quod pbssét. .-
recipi in tali subjecto, sub ratione qua est visio aut - -
volilio, ita quod illud accidens per eam videret ant .. -
vellet aul vitaliler operaretur, non lamen sub ratione .

(ua est beatitudo, sed forte sub alia ratione : sicut - -
etiam nune, licet intellectus beati Petrt sit immedia- '
tum susceptwum visionis beatificie , hon’ lamen
intellectus proprie dicitur-beatus, sed anima; quia.

‘non videt ut guod, sed ut quo anima videt. it mul-
tas alias imperfectiones haberet tale accidens sic -
separatum, propter quas non posset dici beatum,
Item, dato c;uod aliqguo modo posset dici ]seatum,‘
non tamen proprie nec 51mp]1cller sed mtpmpme et‘ .
secundum quid. -

. Ad tertiam probahonem dictze minoris, neg‘lturj_
pnma consequentia ibidem facta : qma potenha— _
animmx, licet se habeat ad essentiam animwe ut acci-.
dens ad subjectum,, tamen est ejus naturalis pro-
prietas, consequens eam inseparabiliter; et est &i
per se ratio agendi, et ratio recnplend) actus pnmos i

£

(a) Cfr. 1. Scn!en!., dist. 3,q.3,art. 2, C, §1, 1, ad 2‘""
et 1, ad arg, Oceam ; item, 3, Senrenl.,dml. 5, q. 2 art, 3, _
ad Um" ad quintam probalionem ; item, 4 Sentent., diat 1, . .
q.1, art. 3, § 3, 1L, ad 2w, in tine; item, 4, Sentent., dist. 4, .

1. 'l art. 3, §1, 1, ad 4“!", item, 4 benlem., dist. 12 q. 1
art, 3, § 1, 11, ad fvm, R

.




ctualis sit principale agens et recipiens, et potentia

“ mon est quod agit, nec quod recipit, sed quo agitur

et recipitur. Similitudoautem quam adducitarguens,

" de ligno calido, non est ad propositum, propter’

.. multa : tum quia calor non inest ligno nist violenter
~et'de per accidens, et nullo modo per se; tum quia

- calor non potest esse ‘principium actionis imma-

nentis; et ideo non valet similitudo.

-~ Ad quartam probationem dicitur quod, acci-
piendo gloriam pro beatitudi ne, gratia consum-
mata («) potest dici gloria, ut sit praxdicatio per cau-
sam, non per essentiam : quia scilicet habitus gratie

consummatie- est principium actuum (8) beatifico--

- rum, sicut nunc est principium actuum (y) merito-
riorum, EL ideo non sequilur quod_actus beatifiens
sit subjective immediale in codem ‘subjeclo in quo
est gratia, quie immediate perficit essentiam animze,
ut ostendit sanctus Thomas, 12 2~, q. 110, art. 4.

Verumtamen, proprie lognendo, non omnis gloria

©est beatitudo, sed solum gloria quue consistit in actu
“secundo immediale allingente divinam essentiam;
‘sicut in simili dicit sanetus Thomas, presenti distine
ctione, q. 4, art. 2, in solutione lertii; ubi sic :
« Visio, inquit, dupliciter potest accipi: Uio modo

actualiter, id est, pro ipso actu visionis; el sic visio
non est dos, Sed ipsa bealitudo. Alio modo potest

‘accipi habitualiter, el pro habitu quo falis operatio
elicitur, id est, pro ipsa gloriz claritate, qua anima

divinitus illustratur ad Deun videndum; ot sié dos.

est et () principium beatitudinis, non -autem est
ipsa beatitudo. » — H:ee ille.. '

Ad quintam dicelur respondendo ad dicta Hen-

rici.

IL Ad ar'gun:;entarHenrici. — Ad ol:jcda.

“"Henriti, respondet Bernardus de Gannato, impu-
gnando przdictum Quodlibet. Sic Hicit : « Non
videtur quod beatitudo principalius perficiat essen-

- tiam animie guam potentias, modo quo Henricus

- —dicits-quia-cartutiiest quod anima non’ beatificatur

nisi secundum quod attingit Deum aliler quando

est heala quam anlequam esset Deala; sed, ante- -

quam esset beata, allingebat Deum per illapsum,
quia ita perfecte Deus illabitur animw ante heatitu-
dinem sicut post; ergo in illa altingentia oporiet
~quod consistat beatitudo; el hoc non est nisi per

operationem|, quic immediatius respicit potentias

(quam ‘essentiam; et ideo immediatiug beatificantuy
potentim, Nihilominus tamen adhue principalivs
bealificatur (e) csse?‘l"m“qunm potentin (), sed non

" (a) comummam.‘é consimmali 'r,

. (8) actuum, — activum Pr,
{y) actuum. — aetivum. Pr,
(3) et. — Om. Pr. = ‘

- (2) beatiflcatur, — bedtificetur Pr, s
“(3) potentia, — patentie Dr,
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et secundos supervenientes, ita ut naturi;.intellé{

“lius aplatur agenli quam’ rationi agendi, sicut-cale

secundum modum preedictum, sed secundum alium’;
quia, licel ania, per potentias immediate attingat

-Denm, tamen .ipsz potentix. non ;surit.operantes,
principaliter, sed velut (x) instrumentaliter, ut ratio.

agendi ex parle agentis; opeératio autem’ principa-,

factio igni magis quam <alori; et ideo principalius:”
heatificatur ‘essentia quam polentia, — Si dicatur
quod aliter illabitur Deus animee beatoe quam ante;-

quia_anfe non illabitur per modum objecti, sed -

‘beat illabitur per modum. objecli, — nion mutat -

propositum : quiz, esto quod. illabatur per modum;

objecti quando est'heata, nihilominus anima non:
atlingit ipsum ut objectum nisi per potentias; ot sic -

adhue immediating beatificabuntur potentiwe, licet -

anima principalins. Tamen non concederetur quod’, -

Deus illabatur animie, per modum objecti. Unde
ratio illapsus est cadem in anima Beata et non beata,

el etiam in omni creatura, qhie est infinitas divine
‘simplicitatis. — Quod. ergo diéit, quod philosophi

\

SN

..4\-
At

{ui posuerunt beatitudinem in operationé consistére, 7

non noverunt veram beatitudinem; — dicendum’ -
‘quod, licet mon mnoverint (6) quod in clara Dei -

visione beatitudo consistit, lamen, sicut ipsi posue-" -

runt ‘beatitudinem formaliter consistere in. opera-:
tione, ‘et ohjective in Deo, sic el nos in clara Dei

_visione ponimus formalem beatitudinem et essen--

tialem, licet ohjectivam in Deo, qua non est: nostra

beatitude inereata, nisi secundum quod attingitura -

nobis per operationem potentiarum. Quod patel.

debet accipi secundum modum heatitudinis divine,
(uie est prima et naturalis beatitudo; sed Deus non’
dicitur esse beatus eo qtiod est in se, sed eo quod
cognoscit se ét {ruitur se; ergo nos non dicemur
Leati ex eo quod Deus est in nobis absolute, sed eo’
quod clare videamus eum el fruimur eo. — Pre-

turis, non polest esse specialis ratio per quam homo

esl bealus; sed illapsus est communissimus modus

quo Deus est in crealuris; ergo non polest esse raljo
qua ecssenlia anima sil beata,- Unde iste illapsus
altwd operatur quam beatitudinem, scilicet consér-

~valionem rei et operari. ~ Quéd dicil. de ferro can-

dente, — dicendum quod multo simplicius illabitur
Deus animiv:quam ignis fefro, si tamen ignis sit,-

3

‘el non magis excessus caloris. Sed hoe kimile nihil

valel ad heatitudinern, cum beatitudo non fiat ‘per

iltapsum, ut osténsum esl, — Quod ‘antem dicitur,
ruod  prius .illabitur anime quam polentiigy w7

verum esty sed nihil facit ad: beatitudinen,;qume.

nott est por illapsum. — Quod anlem dicit de gratia~ .. -

el gloria, non valel ad.propositum : qitia gratia’el

gloria (quwm non est aliud quam gratia consummala)

e ot aere

e it

" {a) velut, — vel Pr.
(&) noverint. — moverant v,

et

“quia- eertum est quod modus nestrie, heatitndinis -

“lerea : communissimus modus quo Deusest in erea- -
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non sunt operationes, sed guidanm fabilos animam
clevinstes et aeceptam Deo redidentes bealitulo
autem vera, dequa fopuinur, in operations, non in
habitu consistity ot ideo, licet gratia et glovia (quie
et pradia consanimata) sind privs inessentia anime,
tanen beaditndo per privs est in potentos, ele. » —
Fhee Bernavdus, of hene,

III. Ad argumenta Aureoli. — Ad argu-
menta Anreoli contra camdem conclusionerns, divi-
tur quad propric non militant conlaconelusionen,
sedd exponunt et dechirant inteliuetum ejus, Ubi
potamlun quod in operatione heatifica quatuor
altendi possanl. Primnny estsaa guidditas () et enti-
las absoluta s secundim esl esge sunne, per modiom
infuerentio: terfinm est vespectus wl subjectun,
vel potins cjus proprinny subjectunt, guid el cuate
=ity yuartum est respectus ad objectum heatificum.
Secundum primans considerationens, habet quod sit
beatiticativic in potentin natnre infeltectnalis for-
maliter, lanquany polis=ima perfectio receplibiliz
in eerdons Tormaliler, et <ibi convenientizsina. Sed
ox hoe, sine plari, non habet quod actn heatilicel
sient nee athedo ex =na ah=oluta essenlia hidet | prie-
ciso ot adio, quod actn deadbet quin, =onon
inforimaret subjectinn, non deadbarel; et o simili,
visio Bei, =i, per possibile vel hmpossibile, sepa-
rarelur ab omni subjeelo, non beatifiearel aelig
exsel Latnen bealificativa i potenliag, pufa =1 Infor-
marel =ubiectins proportiosatnm, Guantom ad
seenndarn considerationenn, =eilbeet ool s
esse, palel per pricdictis Qning st hialet esse stihe-
<tens ot separatinn al omni =ubjecto, nilil heatitieat
formaliter inoactin s sicut quantile:s subsistens iihil
quantifieat, sed | s indieret, guantificat formaliters
et (%) similiter albeda, SEandem talis visio cresla
inhiereat, e liabeal () esse e nadnre debitnn,
fene bealifical Tormaliter o o gnod natwra radio-
nalis, =ine ali essentia, o4 <ine tali esse, non pofest
ez formatier beatn. Quaniurg wd tertiomn considos
radionenn, seificel guoad respeching T RSTUTTS HIITR
dicitine quod talis visio non estonata beadificire
fdifferenter gl libet subjectiny, sed =olum sih-
Jeetum =ihi propartionatam, iod est forma, vel
natnen = bstantalis, vivens 13y, itelectnilis il noa-
ginen Dol factics unde =i, per impossihile, ponere-
L in adigquo aceidente separato, ved in abiqua =1uh-
stantic non intellectnalt, nee feta el insgsnem e,
patic in lapide, non ex boe beatificaret tale suhje-
e, Quantuig wl quaecbnn consideralionen, sei-
leet quoad respectum il objectung, dieitor qnod
tabic vespeclus consuleratns quoad Bahilodiem

(o) pranededitons. TEUI T
i) el — nee I'r
ty) hothead . —— et 1,

[EANDIIIIEY taiens by

SENTENTIARUM

medinm inler sunm fundamentam el lerminum,
nullo modo beatifical; sed consideratus ex parte sui
fundansenti, quod esl visio, el ex parte sul termini,
quad est objeetum, habet quod siCeormpletivin bea-
tadinds formaliz, ingnantion scilicet est conjunctio
perfectissinma natnvie intellecbudis caan suo perfe-
clissimo objecto per actum perfectissimum, et est
exhibitio beatitudinis obhjectivie @ non tamen guali-
ennque praesentia, ut dictuny est contra Henrieun,
sed tali presentin quaest terminus et objeclum
visionis et fruttionis; quin nutle alia presentia suf-
fieal add Deatitudinem.

e omanihus istis sanctus Thomas, pricsentt distin-
clione, . 1, art. @, %1, m selutione gquinty, sie
dicit @ Quamvis omne aceidens, inguantum hojus-
i, =it substantin ignobilins; fwonen aligrod acei-
tens, quantuin ad aliquid, potest esse substanlia
dignius, Accidens enim polest consulerare dupli-
citer. Uno maodo, secundum quod indierel subjecta,
ex (o habel rationem aceidentis; el xic omne acci-
dens est tudignins substanbia, Alio wmodo potest
considerari Iin ordine wl aliquid extra; el sie ali-
irend necidens potest esse sulistantia nobilius, inguan-
b per ipsume aliqua sabstantia conjunuitur nobi-
lort se. Kt hoe mwodo heatitude ereata, el gratia, el
hajismodi, saob aliguid nobilins naturie aninee cni
Dnerent, st etiane adin eonsideratio,  seewmdinm
guate omne aevidens suh=tanba nobilits est, inguan-
fnn =eilicet substantiv comparatar wd aceidens <ihi
inharens ut polention wl acbhin, » — Thee jlles —
ot siihin dicit o nimitis Jocis, Ex o guibus patet
quend operalio creada . quang dicinus esse formalem
beatilwdinem, ex hoe campletive formaliter heatifi-
cid, gqudac conjungit Beos tuguan objecto, KU sie
privdict quatuor requirnntur el formalem beatitu-
dinem natore ereatic; nee allerun ilorum suﬂVl
sirge religquis frihng,

ANRGUMENTA CONTHA SECUNDAMN
CONCLUOSTONEM

§€-)a.'_*;\])

Ad argumenta Scoti. -— Ad primum Seoli
contra =ecandam eonelusionen, dicilare quad fun-
datur i fadsol Supponit enime pnod sanefus Thenss
aptnelur guod operatio headifien quantnne ad suhb-
whantiam mensureinr eve, o fpuantom ah suam per-
feetionent vel formam nmensuretur selernitate; hoe
autemn senclus Thomas nanguam somavit, K ideo
arpumentin non procedit. Vernmtamen sanelns
Thomias ponil quad esse angeli vel antiee ratronalis
mensiadny seva, ot enrton essentin vel suhstantia
mrensurabue ipso nore wevis operittio siden beatifica
mensaralar elernifate, non qu:lsi mensated wlies
guata, sed per guamdans participelionen. Unde,
siconten hoe intendal areuens coneindere, dicttur
Lataequiaa

arenmentin, negando anlecedens,

sapiie natlem aceidens o2 proprie

el
cmninoe Fl<anm
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loquendo mutabile, et tamen subjeclum ejus et
inutiabile. Polissirne in propesito - substantia angedi
mulipliviter mutabilis est, ulpote suhjectiom dives-
sarum mutabionum exsislers secundun cogitationes
et () volitiones ;) sed operatio heatitica divitur innnu-
tabilis tripliciter
dus, et nibit habens de potentin passiva, von potest
exse subiechum motus wud wutationi=; tim secnido,
epia per nulling ercaturie: solam vel principalom
potentiam potest tneipere wiel desinere angeri vel
minut, intendiqut remitly, aot quowodolibet variari ;
tun tertio, quia est operatio deiformix (61 qniden
elsupernatnralis, ol participatio divine operatinnis
et divinne frmdabitilsls ot divine sininttadis Fl
ad hoe Beinnt verba saneti Thomae, presenti distin-
oarhs 20 a3, o solulione Lerli, i

bara i, eunn =iloachus secun-

cliane, .
=ic dicil 1«
homint ila quod =it ejus men=nea ubeguata, vel aki-

Alernitas nen ext connmunieabilis
STHIE l;ll(ul in ipwr v=b, DPolest Linren hosnnt com-
msiear secandom guanidion parbiciptionea « ul,
~tent home Bib e paoticeps divime operalionis in
videndo Detng, tHa linl 143 parliveps aederaitalis, i
divinatoperstio e nsurabore, BUsic fpacejns operatio

- dhee iHe

Ad seeundmme palel per prosdicta

dhieitne vitneterna, w
S procedil
decvlerno per essendinm, el non de e lernu [re
Bletpationenr. Ad Loe enine quod aliguid il
arlerni per particrpadionenn, non veqairiine cares -
fia ommnoda lmll'nti‘l' e e=scrali . soeld <utticit
Pmntabililas suprewdict,

=

Ad rertivm it quod prehatio conetoeog

bene doteltecto vatel o gqui o ol stal i hoe
suod et aligod pradoeihibe a0 creabnrn s sl
allea bocy quer esl guaedam participalion divine
vilie divie beatibnd i~ divime opecalionis elinon-
Lalalilalis,

Ad quaetom dicttor puod agor esl anifieste
Pdesr ol cvromen Dhinde el Vhonsas |, uly S
meselihione guaet

eodist, ‘i”‘f[. byl 2 TN

arpamment o sie diell s oe Vit seherns e wcsanelis
leahielaleer, dieilare seenndim participabonem o fers
ndalis, non solen quantng ol deleclan fni- pet
qpriern vodony el dammaloring preenie diethe
lernan sed nllerios quantom aed remabioneny oo
rnalionis o o =olune incach Cgraens efiann aeonn
vechiily, sed cinny o polentia o quia sanel ) ey
Lioe oprod Deos sl liesehant ) <tabililibens ox divin
tetinere conscguunlonr, il scibieel bransnabaes non
pos=iuls e Dens Bt exonatusn ) ratbone cujes
P sl bk |>1'u|m|tu

sene e e poredet et T hane | P

b ol

avle A sobnbione seeands el cae el v Lo

tnferia et el propber asterisisabibita o

Ty coprbalinees el corpdlettioans Py
tor e furines iflivi s e
vy fid sl r

vy et I

st

|
|
\
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tintum, Est tiaen in peents eortin ransontdaljo,
secidbin dlind Job. 24 (v, 19) -« Ad nimiwm calo-
P teansibrod o aguis wiviee. Unde in inferno
noewestovericeternitas, sed anagds lenpus ) seenn-
v g thad Psalin, (80 v, 16y Kreit tempis
corin tnosieceida, p - - hoe (o,

Ad argunientum contra questionen {f), patet
calulio per privdieta,

FA Tiee de quiestione <ulticiant. De quna henedi-
chus BDeas, Amen,

QUASTIO T,

UTERUN BEATITUDO ULTIMA THOMINIS CONSISTAT
ENSENHALITER N AT INTELLEETUS

LTERICS . cired ennndem h=tinetionem
@ quieribi s Veeam beatitido nitima hami-
nis conistal cesentialiter in aety indel-
Jocte,

Etoenitie quod non, O Leatitwdo altima
Lot consistit in perlecla conjnnctions i«
ad D Sed perfictins homa Do conpiungifur per
velnndadenm o prranteleetun. Unde dieit g
te ~anelo Vietore in albgnn (0 capiinly teap, 7,
Calestis Hicraecohiae, tsuper dhd ) Mobile ot -
Prow, eleoy: Dilectio SUprrentinet sefentie, o mitfop
extoontellogentioe. Plus enime Dens delipitier e
clelligatie  fatrat dilectio ubi setendio foris stel.
oo heatiliedo niasis consistit in dilectione TUHENET
coctlzone et i volanlale dquinn i indellect,

I opposibng argaitar, Ouia, Johan, 17 tv,
I“('”'H' :

gy,
Hleve est it welevu, wl cogitasenid e
et e, et gaene st desoon Choristuom,
Sed vila aeberna osd beadilode, Ipsierpo beatitudn i
ounione consgslil

o hue quoestione et {ros articufr, in it
ponetur conchistones Iy secunde | objectiones, In
Lertin, =olutiones,

ABRTHOUL S 1

PONTNTUR CONCLESTONES

G b sl poriioms swetiondom |, =it
Prima conclusio
vel beatitudo, non consistit cssentindifer in nH-

Qerenid ulima honnis felieitns,

o ety sobonibndis,

Hane pamt sanetos Thons, precesenti distin-

chone go boarts b dn s ofnlione secnndae queestin

Ced o secrendynn . verede Yy
U6 ) qpreestiomenn coprenrsianent e
b, il ',

VI feh



